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«Деды» - научно-популярное издание типа 
альманаха, предназначенное широкому кругу 
читателей, не имеюіцих исторического 
образования, однако интересуюіцихся прошлым 
своей страны и ее народа. 

В альманахе представлены статьй и очерки, 
освеццаюіцие неизвестные или малойизвестные 
современным читателям страницы 
отечественной истории. Часть текстов 
перепечатана из беларуских изданий 
(в переводе на русский язык), 
часть - публикуется впервые. 
Редакция ставит своей задачей ознакомление 
читателей с узловыми проблемами развития 
беларуской нации, с интересными персонажами 
и событиями нашей истории, с культурным 
наследием национальной интеллигенцийИ. 
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пуш гамана 


Послс того. как наша страна вновь 
обрела нпезависнмость, средн жителей 
Беларуси резко уснлинлся нитерсс к сво- 
ему прошлому. Отражснием этого факта 
стало появленне першодических и эн- 
циклонеднческих нзданий, посвяцсн- 
ных беларуской истории. 

Журналы нзвестны следуюіцие: 
«Снадчына» -- сушсствует уже давно 
(сію прсжисе названне «Поміцкі гісто- 
рыі і культуры Беларусі»); «Беларускі 
гістарычны агляд» -- нздастся с 1994 го- 
да: «Агсбе» -- выходит с 1998 года, В 90- 
е годы издавался журнал «Беларуская 
мінуўшчына», но. к сожалению, он прс- 
кратил свое суіцествованне более ІО лет 
назад, в 1998 году. 

Отметим такжс «Бсларускі гістарыч- 
ны часопіс» - печатный орган Институ- 
га нсторни Нацнональноі Академии 
наук и еіце нескольких офицпальных 
учреждений. 

Имсются любопытные регнональ- 
ные нзданпя: «Гістарычны альманах» 
(Гродно), «Гістарычная брама» (Брсст) 
н «Лідскі лстанісець» (Лида). 

Чго касается энциклопединіі, то В 
первую очерсдь следует упомянуть 
7-томную «Эпцыкланедыю гісторыі Бс- 
ларусі», инзданцную в 1993; 2003 го- 
дах 20-тысячным тиражом, а также 
2-томную знциклопедню «Вялікае кня- 
ства Ліпоўскае», вышесдштую в свет ДВу- 
мя нзданинямі. 

Казалось бы, ниолне достаточно. Но 
это только на первый взгляд. 

Во-первых, любой професснональ- 
пый историк зпает, что шпрокий круг 
вопросов беларуской исторни и культу- 
ры ешце не рассматривался по суіцесгну 
ни в научной, ни в поцулярной лнтера- 
туре. 

Во-вторых. во времена СССР про- 
цессы руснфикацин нашсго парода - 
стараннями московских властсй п пх 


“ОТ РЕДАКЦИИ. 
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местных марнопеток -- достигли такой 
сгепени, что подавянюіцее большинство 
беларусов лиіературу на родном языкс 
уже не читаест. А всс персчисленные вы- 
ше нздания на бсларуском языке, н по- 
тому, говоря словами Ульянова-Ленина, 
«страпшо далски они от парода», 

Вот мы н решили предложить широ- 
кому кругу читателей паучномюпуляр- 
пый альманах о беларуской нсторин, но 
на русском языке. Надсемся издавать 
его 3- Я раза в год. Правильным ли янля- 
сіся такое решсние - покажет время. 
Если альманах окажстся востребован- 
пым, то нзданине продолжится, а зпраж 
увеличится. Если пет - ой сам собой ис- 
чезнет. 

Почему «Дсды»? Да потому, что де- 
дами принято назынать предков. А сіце 
гак пазывастся наш замсчательпый 
праздник -- день номнновения пред- 
ков -- «Дзяды». 


“ўж 


Относительню содсржапия альмана- 
ха позинция редакции выгляднт следую- 
шинм образом. Мы полагасм, что вопро- 
сы истории ранних государственных 00- 
разованніі, когда-то суіцестновавіцих на 
герритарии Беларуси, к пастояісму 
времени освешены значнтелыю лучше, 
чем последуюіцето псрнода. Мместся 
обширная литература, посвяшенная 
древішм кияжествам (например, По- 
лоцкому) и Великому Княжеству Линто- 
вскому. А нот пстория жизни людей н 
беларуской части Речн Посполитой и в 
бсларуских губерииях Российской им- 
перни нсследована значитсльно хуже. 
Что касается советской эпохи, то здесь 
высятся горы фальснішкацнй, переме- 
жаюіциеся уіцельями «запретных тем». 

Поэтому мы решнинлян уделячь нан- 
большсе звиинманис нсторин Бсларусі н 
се жителей в два последних столетия 


(ХІХ-ХХ). Но это не означает, что бо- 
лее ранняя эпоха нам нспитерссна. Бу- 
дем писать и о ней. 

Попутно хотим обратить внимание 
читателей еіце на одну особснность. На- 
ша история сложилась таким образом, 
что на протяженни более чем 300 лег 
Беларусь нпакрывали волны шнрокомас- 
штабных репрсссивных кампаний Мос- 
квы, Петербурга и снова Москвы. Они 
былі связаны с агрессней Московии в 
1654- 1667 гг., Северной войной начала 
ХУІ нека и походом Наполеона, с вос- 
станпямин 1794. 1831, 1863 гт., граждан- 
ской войной 1918- 1920 гг., «коллекти- 
визацней», Второй мировой вВойной. 
Россинйские и советские колонизаторы 
систематически нстрсбляли физически, 
высылали за пределы Отчнаны нанбо- 
лее образованную. пнтеллектуально 
развитую часть пашей нац -- шляхту, 
духовенство. разночинную ннтсллиген- 
цию. 

Вследствне этого, а также благоларя 
целснаправленной полнтике парских І 
советских властей, в нашей историчес- 
кой пауке н этнограф, в художествен- 
ной литературе. драматургии и, разу- 
меется, в обыленном сознании масс воз- 
ник огромный перекос В сторону 
крестьянской культуры. Понинмая эго 
обстоятельство, мы ставим одной из за- 
дач ознакомленпе читателей с культур- 
ным наследнем наццональной иителлин- 
геншии и друтих образованных слоев на- 
селення путем публикации мемуаров, 
спецнальных нсследованні. 

Мы также считаем принципнально 
неверной позицию ряда национальных 
дсятелей, суть которой сводитсЯ К ТОМУ, 
что писать и печататься падо ТОЛЬКО 
по беларуски -- в расчсте на тот пре- 
краспый и удивительный момент. кагда 
«народ вернется к своему языку». Сам 
собой он не вернется никогда, по той 
причине, что в независнмой Беларуси 
пациональный язык пока сіце не востіх- 
бован ни в органах государственного 


управления, ші в системе абразовання, 
ни всіеіже матернального производства, 
ни в торговле, ни в прнедприятнях дыто- 
вого обслужнвания, ни в вооруженных 
снлах пян мнанйции. 

Для того. чтобы возник массовый 
интерес «низов и нерхов» к беларуско- 
МУ ЯЗЫКУ, требуется усвоение большіин- 
ством населения национальной ндеоло- 
гні, от чего мы сегодня лДалекн. А Тако- 
му «усвоению» спосабствует - помнмо 
всего прочего -- нацнонально ориситн- 
рованная пропаганда на том языке, на 
котором реально читает, говорит и ду- 
мает основная масса населення, то есть, 
на русском. 

Кстагти говоря. некоторые тексты мы 
будем печатать в альманахс нменно на 


- 


беларуском языке, так как при переволе 
нсчезнет колорнт. придаюций им осо- 
бый смак. 

Ж. 

«Деды» -- это не просто альманах. но 
дайджест. То есть, его основу состав- 
ляют матсрналы, перепечатанные нз 
других пзданні. как пранило. в сокра- 
іценном виде. В соответствии с опреде- 
леннем, мы будсм запмствовать нз раз- 
личных пернодических пзданніі, сбор- 
ников и монографиій статын, отдсльные 
главы, рсцензин. 

Кроме того. мы намёрены публико- 
вать и оршинальные работы, написан- 
ные спецнальна для альмапаха. Пригла- 
шасм к сотрудничеству историков, 
литераторов. краеведов. эгнографюв. 
авторов воспоминаний, и вообіце всех, 
кому не безразлично прошлое пашсіі 
страны. Присылайте свой материалы. 
подсказывайте иитересные темы, содб- 
шайте о редких публикацнях, достой- 
ных внимання широкого круга читате- 
лей. Не обеіцаем отвечать на каждое 
письмо, но все ваши совегы будсм ўчи- 
тывать. 


Анатоль Тарас, редактор 
Алесь Вараксин, нздатель 


палатна Брас арта лгта та танцы ула атая завая Ааа адуш паа, 


арааачнннанасанннааа 
І ЕСАЙ БЫ БНР ДОЖИАА ДО 2008 ГОДА . 


Что было бы. сложись история ина- 
чс? Давайте представим: Беларуская 
Народная Республика победила в 1918 
году. Действие пронсходит в марте 2005 
года. Страна готовится праздновать 
90-ю годавіципу Дня Свободы... 

В августе 2007 года радностанция 
«Свобода» предаожила свонм слушате- 
лям нацисать рассказы на эту тему 
в рамках конкурса «Один день в БНР - 
2008», посвяіценного 90-летню БНР. 

Рассказов пастушіло на конкурс нс- 
сколько десятков. Подумав, редакцня 
выбрала лишь однн из них, автор кото- 
рого юморнстически обыграл нынеш- 
шою ситуацию, вывернув се наоборот. 

В ожнданин рассказов коррсспои- 
деиты «Свободы» бессдовали с пекото- 
рыми беларускими нацнонпальными 
дсятелямі па обьявленную тему. При- 
водим тексты нитервьыю в ухронологнче- 
ской последовательностн записи (ав- 
густ -- ноябрь 2007 года). 


ИСТОРИЙ БНР НЕ ХВАТАЕТ ЛЮБВИ 


Александр ПАШКЕВИЧ, 
председатель Союза беларуских 
писателей, член жюри конкурса 


РС: Не жалесте лі вы, что приходит- 
ся быль судьсй в этом конкурсе, а не 
участвовать в нем самому? 

Пашкевич: В самом деле, грсшным 
делом эта мысль у меня поначалу ноз- 
шкла... 

РС: Как вы вообшс относіпесь к жан- 
ру альтернатнвной историн, утопиі, дн- 
стопии, гетсротоци? Вы написал пару 
книг историко-дакумеитального харак- 
тера. А там, где надо дать свободу фан- 
газни -- как бы все могло быть? - на- 
сколько вас увлекает такая литература? 

Пашкевич: Литература подобного 
плапа -- вполне в нацнональном коп- 
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тексте, она органинчно вансывается в не- 
го. По сути, Беларускую Народную Рсс- 
публику -- как форму придумали 
литераторы: Ластовскній, братья Луцке- 
вичи, Купала... Теперь, через 90 лет, есть 
шас создать и содержание Беларуской 
Народной Республики, по крайней мс- 
ре, в лнтерагурниом плане. Таким обра- 
зом. черсз 90 лст форма и содержание 
могут, наконец, совпасть -- хотя бы в ли- 
тературе. 

РС: С какими критсриямі вы будсте 
подходить к конкурсипым тскстам? 

Пашкевич: Помнмо художсственно- 
го оформления, художественного ка- 
чества, хотелось бы видеть пронинкно- 
веннос глубокое нидсние -- дажс в этом 
жанре -- самой сути бсларуского госу- 
дарства. Ведь литератор пе просто вос- 
создает то, что могло бы пропзойти, он 
фактинчески творнт основы беларуской 
державности. Сочинсине книг о госу- 
дарстве, которое могло быть, 0 том госу- 
дарстне, о котором мечтали сотии бела- 
руских литераторов - эта уникальное 
явление. П вот оно вполне можст вопло- 
титься в художественных текстах. 

РС: А когда вы впервые узнали о Бе- 
ларуской Народной Республике? 

Пашкевич: К сажаленню, в дсрсвен- 
ской школе 0 БНР я не слышал. Узнал 
опей на псрвом курсе Беларуского госу- 
дарственного упиверситста. Это был 
1989 год -- самое пачало Возрожасиия, 
новый ниток уўнлеченностіі!, в Ппсрвую 
очередь молодсжи,. свопм прошлым, па- 
цнопальной нсторией. 

РС: Вначале вы сказали, что подума- 
ли о возможности собственного участия 
в таком конкурсе: о чем бы вы написа- 
лы? 

Пашкевич: Если бы мне пришлось 
писать о Беларуской Народной Рсспуб- 
лике. я бы хотел, чтобы сс свст СЛужнл 


фоном для истории любви героев. люб- 
ви счастливой, и притом под бело- крас- 
но-белымн флагами. Если смотреть на 
становление БНР в персисктиве. то 
именно нсторний счастлнвой любви 
в СВОЕМ государстве нам и не хватает. 
Это была бы не «Алыпнііская баллада», 
а «Минская баллада», но со счастливым 
финалом. 


СЕГОДНЯ О 25 МАРТА ЗНАЮТ 
ВСЕ -- И СТОРОННИКИ, Й ВРАГИ... 


алега арый 
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Член жюри конкурса, 
писатель историк Владим ир ОРЛОВ 


раза ы 


РС: Вы - авгор утопического мапни- 
фсста «Незавнсимость - это...». В ка- 
ком-то смысле можно считать его по- 
пыткой создания модели альтернатив- 
ной нстории. Может быть, сегодня 
вы написали бы этот текст несколько 
нначс? 

Орлов: Ну, во-первых. если считать 
мой текст утопней, то кое-что из этой 
утопні стало реальностью. Например. 
сейчас беларуские парни действитель- 
но не служат дальше границ Беларуси 
и не точат саперные лонаты. чтобы ока- 
пываться в Раку или Тбнляси. Или 
взять другое: наши школьники нзучают 
историю Беларуси по учебннкам, где 
она рассматривастся беларусоцентрич- 
но -- несмотря на все попытки рсдакти- 
рования учебиикон. Даже ученики 
младших классов знают сейчас историю 
Беларуси лучше, чем знали се мы, когда 
были студентами исторического фа- 
культету БГУ именн Леннна в начале 
10-х годов. 

РС: В связи с этим следуюций нво- 
прос: знают ли сегодня школьшшки о Бе- 
ларуской Народной Республнке? И ко- 
гда вы впервые услышали о БНР? 

Орлов: Вот опять жс, в прадолжсние 
тото, что сказал, могу засвидетельство- 
вать, что даже мы. студенты-нсторики 
70-х. не знали 0 «Погоне» как нашем на- 
цнопальном символе, о бело- красцо-бе- 
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лом фяа:е, не знали обстоятельств 11ро- 
возглашения БНР и не представлялн 
себе значнмости этого события. Потому 
что все, что нам говорицли, своднлось 
буквально к нескольким фразам. Дес- 
кать, зто была какая-то интрига (или да- 
же интрижка) маленькой кучки нацно- 
налистов, которые с помоіцью немецких 
оккупантов обьявнли Беларускую На- 
родную Республнку - исключительно 
в пику большевикам, открывавіцім дсіі- 
ствительно свеглые перспектівы бела- 
рускому народу. 

Я помню. как впервые получил 1пюо- 
здравленне с годовіцнной провозглаше- 
пня БНР Светлой памяти Анатоль Сыс 
прислал мне кинжку Максима Богдано- 
вича, и ия нее выпала открытка. где 
пусть не симпатическими черннлами, 
но очень осторожненько, мелким почер- 
кам были написаны несколько строчек 
с поздравленнем". А был это 1984 год... 

РС: Значить, можно сказать, что се- 
годняцінні житель Беларуси нмеет зна- 
чительна лучиие условия для участия 
в таком конкурсе? 

Орлов: В этом конкурсе мог бы учас- 
твовать едва ли не каждый гражданин 
Республики Беларусь, потому что те- 
перь дата 25 марга вошла в сознание как 
сторонников беларуской независимос- 
ти, так и се врагов. 

Разве что 25 марта одни отмечают 
праздник с бело-красно-белыми флага- 
ми. с торжественным настроением, 
с риском оказаться вскоре за решсткоіі. 
Другие же отмечают его в полной бюе- 
вой экнинровкс, злятся, что их лншнлн 
выходного дня, тем не мснес, ин они зна- 
ют эту дату. Потому я не нсключаю уча- 
стня в конкурсе «Свободы» представи- 
телей нменно тех ведомств, которые со- 
всем не так, как мы, встречают этот 
праздник. 


“ Анатолі, Сыс (1959. 2005) - беларуский поэт. 
Авгор сбориикон «Агмень». «Пан Лесь», «Сысе, 
Прач. ред 


«Лен», 


БНР МОГЛА СПАСТИ ЕВРОПУ... 


пзататхалаанаааанаай на ааатеаез пашетаееаееввытевавевееў гсттнзваеа аа агстзекасассае 


Олег ТРУСОВ, историк, 
председатель Обшцества беларуского 
языка умени Франциска Скорины 


ча шанаваны ананас Ва 


РС: Господнн Трусов, вы -- археолог... 

Трусов: Точисе - археолог архитск- 
Туры... 

РС: Можно ли в рамках вашей спе- 
цнальности говорить об археологии 
СНР? 

Трусов: Дело в том, что сушествует 
археология ХХ века. Это, например, 
раскопки зданий, разрутепных в Пер- 
вую или во Вторую мировую войну. 
А у нас в Беларуси археология -- это Ку- 
ропаты. Там и лежат многие из основа- 
гелей БНР. 

РС: Любите ли вы литературу н жан- 
реальтернативной нсторнн. утоцціі, ай- 
тнутопини? 

Трусов: Я вссгда нинтсрссовался фан- 
гастічсской лнтературой. и мон люби- 
мыс ннсатели тот же Айзек Азимов 
(мой зсмляк со Смоленшиниы), Рэй 
Бредбсри, братья Стругацкие, Иван Г.ф- 
ремов. Абэ Кобэ. антастика -- чудес- 
ный жанр литературы. 

РС: Вы сами когда-нибудь фантази- 
ровали в такой стилистнке о Беларуси? 
Что было бы, ссли бы тропы пстории 
некогла устремилнсь п другую сторону? 

Трусов: Когда мы в 1989 году заявін- 
ли, что Беларусь будет независнмой. то 
над нами все смеялись, Особснино смея- 
лись пад мосй предвыборной платфор- 
мой. где я обеіцал за пять лет превра- 
гнть СССР н конфедерацию. А оно взя- 
ло. да и случилось через два года... 

РС: Жизнь нпогда неожиданисе, чем 
фантастичсская литерагура... А сами вы 
намерены участвовать в конкурсе? 

Трусов: Зиасте, я магу дать только 
жанр тем, кто хочет писать. Называю те- 
му: «Урок географии в БНР». Какой бы 
увидсли БНР географы. Я бы, напри- 
мер. увидел се в грашццах от Смоленска 
до Вильнн. от Двинска до Чернигова, 
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с нассленнем миллнопов 40-50, мы бы 
давно были в Евросоюзе и представля- 
ли собой примерпо то же самое, что тс- 
перь Польша. Мы видим, что та же Ук- 
ранна, которая сохранила свою этниче- 
скую территорню почти целиком, 
развивастся памного лучше, чем мы. 

Что до таго, если бы БНР продолжа- 
ла суіцествовать, го здесь интсрсспюо се 
участие в войне. Вполне вероятно, что 
Второй мировой войны не было бы, со- 
храннсь БНР. Ведь тогда она играла бы 
роль буфера между Польшей н Совст- 
ской Россней. 

РС: Здссь возникают и другие вопро- 
сы. ведь сама БНР в 1918-м могла стать 
полпой реальностыю, если бы дольшс 
продержалась Германиня... 

Трусоц: Согласен. По допустим. что 
Германия продсржалась бы сіце года два 
и усиела признать БОР -- как прнзнала 
Литву, а потом распалась. М в таком 
случае ситуация на карте Европы была 
бы совсем пной. Именно БНР стала бы 
тем саннтарным кордоном, который от- 
дслнл Польшу и Германню от Совстско- 
га Союза. Л независимая Укранна - она 
ведь тоже могла сохраниться? Так что 
здесь все могло пропзойти по-другому. 
Н гогда, скорее всего, ис было бы этой 
ужасной Второй мироной войны - БНР 
фактом своего суішсствовання могла 
снасти Европу. 


НЕЗАВИСИМАЯ БЕЛАРУСЬ -- 
ЭТО ФЕЕРИЯ, ЭТО КАРНАВАЛ... 


Йскусствовед Сергей ХОРЕВСКИЙ 


РС: Вы -- пскусствонед. нсторик ис- 
кусства. С вашсй профссснональной 
точки зреция - вот вы ходите по совре- 
меішому Минску -- «видите» ли вы сле- 
ды БПР? 

Хорпевский: Безуслонно. К счастью, 
в Міиіске уцелели ге здания, что связа- 
ны с пнервыми днями провозглашсиния 
Бсларуской Народной Республики. Это 
и Дом губернатора, п театр, и знамени- 


тый «Юбнлейный дом» - бывший цер- 
ковно-археологнческий музей, и даже 
чудом сохраннвішсеся пожарное депо 
бывшсй Брсст- Литовской железной до- 
роги. где железнодорожники приюгили 
разогнанный Всебеларуский конгресе. 
Так что тому, кто знаст нсторню БНР. 
и тому. кто знаст историю Минска, ны- 
пешнне улицы говорят очень многое. 

РС: НУ, это падо знать и надо сіце по- 
нскать. А вот представьге себе -- вы за- 
крываете глаза и раскрывасте их в та- 
кой ситуации, как будто БНР в 1918-м 
состоялась и вог вы сегодня, через 
90 лет, стонте в Минске. Что бы выгля- 
дело иначе? 

Хоревский: Он, безусловно. выглядсл 
бы совсем по-другому. Прежде всего по- 
гому. что - интересная деталь -- к 25 
марта 1918 года в Минске собрались все 
ведушине архитекторы Беларуси или ро- 
дом из Беларуси - приехали из Петер- 
бурга, из Москвы, из Варшавы. Средн 
них знаменитый Лев Витан-Дубейков- 
ский, былі! и Гайдукевич, и Тай, и Шабу- 
невский нз Гомеля. Они что-то прсдчув- 
ствовали - Витан-Дубесйковскиі уже 
начал чертить типовые проскты белару- 
ских ПКкол... 

Гезусловпо. не пронзошло бы разру- 
шения храмов - в 30-е годы, задолго до 
войны. в Минске были разруштены де- 
сятки церквей - опи сегодня украшали 
бы город. Безусловио. куда бережней 
обрашались бы со старнной. с памятни- 
камі былого. Й сстественно. сам стиль. 
который уже тогда вызрсвал у наших 
архитекгоров -- беларускиніі нацнональ- 
ный стиль - уж точно не сталиниійна, 
которая сегодня фактически формпруст 
образ нашсго города. Это был бы город 
для нас, беларусов. 

РС: Вернте ли вы в неожиданные по- 
вороты истории? Может тн нсторня 
быть фантастичнее литературного вы- 
мысла? 

Хоревский: Верю. Хотя бы уже пото- 
му. что сам акт провозглатения пезави- 
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спмости с точкі! зрения реальной ситу- 
ации. сушествовавшей в Беларуси -- это 
какая-то феерня. карнавал. В принципе 
такого могло и не пройзойтн. 1991 год, 
распад Советского Союза - п Беларусь 
внезапно, совсем не ожндая того, обре- 
тает незавнсимость. Разве какой-ни- 
будь литератор мог предугадать сіце В 
1990-м, чго вдруг не станет ни СССР, 
ни КПСС? Так что надо верить. и Я ду- 
маю. что история подарит нам еце нема- 
ло иитересных моментов н крутых по- 
воротов. 


ЛЕВОРАДИКАЛЬНАЯ БНР В 1918-м 
НЕ ИМЕЛА ШАНСОВ... 


Историк Владимир ЛЯХОВСКИЙ 


РС: Когда, прн каких условиях рНР 
могла действительно состояться? Что 
в истории должно было поавернуться 
иначе? Какне былн шансы? 

Ляховский: 13. 1918 году беларуской 
элите была очень трудно достичь этой 
пели по ряду причнн. Во время миіро- 
вой войны была разрушена наша эконо- 
мика. Свыше І.э мнллиона челонеск ста- 
ли беженцами, 400 тысяч нз них таки не 
вернулись в Отсчсство. Около 800 ты- 
сач были мобнлизонаны в [юссийскую 
армню. из ніх до 100 тысяч погноли на 
фронте. 

Далес отмечу. что спектр беларуских 
партий не сформировался полностью - 
преэбладали левые радикалы, это тоже 
повлияло на рсализацню этой пдлеи. 
Н еше: не было такого лидера. который 
бы мог сплотить вокруг себя сгоронни- 
ков беларуской независнмости. Чнтая 
геперь письма Довнар- Запольского, я 
сразу отмечаю, что даже он, непрофес- 
снональный полинпік, был на голову вы- 
ше тех молодых деятелей, что стояли у 
колыбели БНР. 

РС: Вы обьяснили причины, отчего 
БНР не смогла рсализоваться. Но были 
ли у нее вообшце какие-то шансы? Что 
должию было пройзойти пначе? Если не 


впутреннне, так можст быть внешние 
факторы? 

Ляховский: Я -- пессимист. Я считаю, 
что единственный шанс -- это ссли вер- 
нуть время не в 1918 год, а до 1914-го. 
Если бы Николай ІП послушался Сто- 
лышнца или Дурново и не втянул нмне- 
рию в Первую мировую войну. Это был 
едніствепный шанс - варнант того, 
о чем думал Луцкевич, ссли бы Россия 
зволюцнонировала в федераццю по 
мягкаму сцспарню. Тогда к середине 
1920-х годов Беларусь и Литва уже 00- 
ладали бы широкой автономисіі, имелі! 
бы свой Сейм. 

Далее -- Первая мпровая война. Ес- 
ли бы се не было, то пе было бы и Вло- 
роі, не было бы Холокостга, не было бы 
столь страшных потерь бсларуской эко- 
помики н населения от этих войп 
н в межвоснный пернод. Тогда бы к на- 
чалу 30-х прошла беларусизация, сфор- 
мнровалась бы новая полнтичсская эли- 
та, потомки Ивана н Лукьяпа Солоне- 
вичей уже говорнлн бы по беларуски 
н не разделяліі тех вэглядов, которые 
нсповедовали этн деятСлІ. 

РС: Какис нсторнческіс сюжеты 
найболее волнуют вас? Настолько, что 
они могли бы служить основной для ли- 
тературных пройзведсиніі? 

ЛДяховский: Меня нітсресуст фигура 
Романа Скирмунта. Если бы он мог воз- 
гланить кабнинст миннстров - у него бы- 
ла очень прагматинческая программа 
и всельском хозяйстве, и н сфере обра- 
зованния. Думаю. что этот чслонск заслу- 
жниваеі пристальпого внимания. 


БНР --- ГЕРОИЧЕСКАЯ ПОПЫТКА 
СДЕЛАТЬ НЕВОЗМОЖНОЕ 


Философ Игорь БОБКОВ 


аа аа вы 


РС: Что было бы. если бы БНР нобе- 
днаа в 1918 году? 

Бобков: Думаю, что, как это ни пара- 
доксально. мы пе нсинтывали бы и де- 
сятой доли тех познтивных Эмоций, Ко- 
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торые ошушцасм сегодня по поводу 
БНР Очець долгое время нам рассказы- 
вали. что БНР - это нечто нереальное, 
эфемерное творение, какой-то проскг 
мечтателей, пытавшнхся сделать псвоз- 
можнос. Понятна, что нельзя сотворить 
невозможнос. Мы как-то с этнм смири- 
лись и тихо завидовали соседям -- лн- 
товцам, латышам, эстонцам -- у которых 
нацпональные республики стали реаль- 
ностью в межвоснный псрнод. 

С другой стороны, если так смотреть 
на ситуацию, го, можст быть. настоя- 
шні геронзм. настояіцая трагедия воз- 
никают только тогда, когда люди пыта- 
ются совершить псвозможное. И в этом 
смысле та красивая утопня, по-сносму 
красівая сказка -- она н задала высо- 
кую планку, благодаря которой «бела- 
руский проскт» продсржался все ХХ 
столетие. Ведь. по большому счету, весь 
ХХ век этот проект являлся невозмож- 
ным, или почти что псвозможцым. М то, 
что люди, песмотря на всю непрагма- 
тичность и эфесмерность, все же пыга 
лись его рсализовать - вопределенном 
смысле заслуга именно тех мечтатсласіі, 
тех утонистов, которые поверинли в свою 
утопню. 

РС: Значит. если бы БНР состоялась 
в 1918-м, мы бы теперь были лниісны 
этой мечты? 

Бобков: Липсны мечты и лишены 
весьма сушсственнога пафоса бсларус- 
кого проскта. 

РС: Как вы себе представлясте Бела- 
русь без пафоса и без мечты? 

Бобков: С одной стороны. в конце 
50-х мы проішались с утопнями и 190но- 
рили, что после великой утопии комму- 
низма мы вряд ли еіце раз попытасмся 
создавать какне-то другие утопни, мы 
хотели как можно ошутимсе винться 
в жальность. А с другой стороны. в коп- 
це 90-х вдруг стало попятно, что уто- 
пии -- очець важный познинтивный эле- 
мент человеческого обшсства и человс- 
ческой культуры водобіце. Имманунл 


Валерштайн, один нз самых известных 
нынепіних экономнстов и соцполЛогов, 
один из «гуру» современной западной 
культуры, заявил, что после конца ком- 
мунизма главной задачей интеллектуа- 
лов на ближайшне полстолетня станег 
именно конструйровапнне утопий. 

И вот то, что у нас есть нереализо- 
ванная мечта - утопия БНР - это 
очень важно для нашей культуры как 
системы, это песовпадение с рсальнос- 
тью есть нечто такос, что заставляст нас 
сниматься с мест и думать о несбыв- 
шсмся. 

РС: Нет ли у вас сегодня ошцушения, 
что мы -- персонажи какого-то литсра- 
турного пронзнедения. или что всс мы 
просто находимся в чьем-то сне? 

Бобков: Думаю. что последние десять 
лет мы сним самих себя, и оказались не 
готовы к тому, что собственное спови- 
дение можст быть сіце большим кошма- 
ром, чем сны другіх о нас. 

РС: А чта пронзойдет, когда мы про- 
снемся? 

Бобков: Хотелось бы верить, что мы 
не проснемся... 


ЕСЛИ БЫ БНР СОЗДАВАЛИ 
НЕ СОЦИАЛИСТЫ, У НЕЕ БЫЛО БЫ 
БОЛЬШЕ ШАНСОВ . 


Историк Олег ЛАТЫШОНОК 
из Белостока 


РС: Насколька реальным в 1918 го- 
ДУ - если бы какие-то политіческие со- 
бытия повернулись пемного нначе - 
был шанс сохранить БНР? 

Латышонок: Шанс, я ду маю, суцест- 
вовал - никогда не бываст так, чтобы 
все исторические события были заранее 
предопределены. Я считаю, что всегда 
имсется большая доля случайности, 
а людям, припимаюіцнм решения, при- 
ходится выбпрать из примерно равных 
поетенцнальных возможностей. Поэто- 
му БНР вполне могла состояться. я рас- 
сужденні на эту тему не отвергаю. 


РС: Есялп бы вы были писателем и за- 
хогелн написать такое утопнческое про- 
нзведенне -- что вы тогда изменили бы 
в ходе истории, чтобы она пошла по 
другім рельсам? 

Латышонок: Здесь почти не было 
случайностей.. Думаю только, что 
у других людей, не соцналистов, было 
больше шансов для создания государ- 
ства. А этн дсятели /основателі БНР - 
Ред./ и не наципоналисты, и не дсржав- 
ник... Превыше всего они ставили со- 
цнальную революцию, прничем непонят- 
но, от имени кого говорили, потому что 
народ в своем большціістве был консер- 
вативный и монархически настроен- 
ный. 

РС: Они. может быть, думали иначе. 
все же основную массу населения со- 
ставляли крестьяне, а эсеры, которые 
господствовали в БНР-овских кругах. 
опирались как раз на крестьянство... 

Латышонок: Но на крестьянство, 
придуманное россиянаміі, а пе на бела- 
руское. Они опнрались на идею кресть- 
янстна, выдвинутую российскими наро- 
довольцами. Все эти иден Беларуской 
Соцналистической Громады накануне 
Первой мироной войны -- просто ужас! 
Отобрать у людей землю. потом давать 
ее в аренду, пикакой частной собствен- 
ности -- эго кошмар. ни к какому бела- 
рускому крестьяниму с такой програм- 
мой пельзя было идти... 

БНР в ндеальных грапицах. как их 
представляли себе беларуские полигію 
ки в 1918- 1919 гг., с Белостоком. Виль- 
ней и Смоленском, была бы снльным 
государством. Это государство имело 
бы какие-то треипия с соседями, но ду- 
маю, что за такой период /90 лет - Ред./ 
в Вильне давно появился бы литовнский 
университет, а в Гродно. можст быть. 
польский... 

Не было бы, безусловно, Второй ми- 
ровой войны, в Европе пе сложилась бы 
необходимая для нее политическая кон- 
фигурация. ссли бы даже па Востоке су- 
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шцествовал коммуннстический Совет- 
ский Союз. Думаю, что БНР выглядела 
бы как среднее центральноевропейское 
государство. 
НАСТОЯШИЙ ПРАЗДНИК 
Алесь РЫБАЧОНОК 


(Рассказ) 





Город готовился к празднику. 1У- 
да-сюда сноналіі служашцие мунинципа- 
литета, развешивая бело-красно-белые 
флаги и транспаранты. Через несколько 
дней, 25 марта -- девяностая годовіцнна 
образования БНР. Ничего не скажецць, 


п 


большой праздник, по не для Мнколы. 
Микола шел по улице имени Езовитова 
и думал ободном - как ие вегретить на 
своем пути полицейских. 

Мимо пролетали «мерсы» и «бугат- 
тн», по тротуарам прогуливались само- 
довольные буржуа с женамн и детьми. 
Город жил, рабога, дышал воздухом 
и даже не дагадывался, какая опасность 
нависла над ним. 

Микола помнил другой праздник. 
І января несколько тысяч борцов за 
правое дсло собрались на центральной 
плошадн. Тоже была годовіцина. Годов- 
шина провозглашенния дсііствительно 


народного, национального государ- 
ства -- БССР. Полицейскне в черных 
комбннезонах. с резнновыми дубинка- 
ми и цитами сначала только наблюдали 
за действием, но как только манифес- 
танты развернули красно-зеленые по- 
лотнніца, ринулись в толпу, вырывалі 
нз рук флагин, рвали ин топталі их. Топ- 
тали самос святое, что ссть у сознатель- 
ного беларуса. В тот день Микола виср- 
выс узнал, что такое тоюремные подва- 
лы. Дссять дпей он провел за рсисткой 
за то, что якобы оскорбнл сотрудников 
правоохранительных органов - а Ми- 
кола в действительностіі всего лишь Ос- 
мелился говорить на русском языке. 
Вот она, буржуазная дсмократия с ее 
«справедливой» конституцисі, 

Слсгка дрожали ноги, волиснне ох- 
ватывало Миколу, н ему нестериинмо хо- 
телось повернуть назад. По нет. Позд- 
но. Падо идти. Микола направился пря- 
мо к заводской проходной. Там его 
ждалі. Один нз охранников был вср- 
пым товариіцем, членом КПБ(б). Прой- 


дя за ним через служебный вход, Мико- 
ла оказался на территории предпри- 
ятня. Виередн до облаков возвышалась 
высоченная труба-дымоход - его цель. 

Первые десять метров даліісь легко, 
Микола бсз напряжесния лез ввысь. 
н ему даже нравилось оіцуіцать себя чу- 
точку героем. Потом пришла усталость, 
слабели руки, ватными становились но- 
ги. Микола отдыхал и лез дальше. Он 
уже не чунствовал себя геросм, просто 
исполнял тяжслую, но нужную работу. 
Микола не смотрсл вниз, высоты оі Пс 
пугался, ему было не до того. 

Последние мстры - н вот Микола 
уже на самой верхотуре. Из заплечного 
рюкзака вытаіцил стяг и прикрспил его 
к периллам. Осторожно впсрвые посмо- 
трел вниз. Разноцветные крыши тяну- 
лись за горнзонт. По нитям дорог снова- 
ли автомобили размером со спичечный 
коробок, как муравьй суетились люди. 

Микола втянул в себя воздух. Воз- 
дух свободы и победы. У сго ног распла- 
стался покорснныіі город... 


ўс 
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КАК МЕНЯЛИСЬ ГРАНИЦЫ. 
БЕЛАРУСИ В ХХ ВЕКЕ 


снапы 7 


Территория - нсобходнмое условие 
и один нз важнейших признакоб сушцс- 
ствования любого суверенпого государ- 
ства. Поэтому нзученне нсторини Бела- 
руси в ХХ нске требует знания преде- 
лов распрострапения беларуского 
этоса и границ государств, сушестно- 
вавітих в этих пределах. 

Но в ХХ веке историческая судьба 
то включала их в состав беларуских по- 
лнтичсских образований (БНР, ССРБ. 
Лит-Бел), то выволила пттуда. 


ж б іт 


Как известно, в марте 1915 года нра- 
вительство большевикон. захнатинвших 
власть в Российской Демократнчсской 
Республике путем государственпого пе- 
реворота и пронвозгласнвіцх вместо 
РДР свое государство -- РСФСР, за- 
ключило мирный договор с Германней 
и ее союзникамн. По этому договору все 
губерний Россий, гдс прсобладало 
беларускос паселение (Вилепская, Ви- 
тебская, Гродненская, Минская. Моги- 
левская, Смоленская). считались рас- 
сайскими - вклаючая те. где находились 
оккупацнонные германские войска. 

Но в ноядре того же года в Германии 
и Анстро-Венгріш пронзошли револю- 
цин. Монархическне режимы рухнули, 
вооруженные снлы стран Пентрального 
блока капитулйровали перед западны- 
ми союзіткамн. После этого в восточ- 
ной части Евроны возникла политичсс- 
кая сумятица. Здесь на обломках трех 
нмиерий Российской, Германской 
н Османской - одно за другим появля- 


“ Псренод. редакция и дополинения Л.Е. Тараса 
на основе статьн в журнале «Беларускі гістарычны 
агляд», том 7, сшытак 2 (2000), с. 351 - 361. 
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лись новыс незавнснмые государства. 
Естественно, что этот процесс сопро- 
вождали территориальные споры. 

Террористичсский режим большсви- 
ков ие признало ни одно правительство 
в мире. Болсс того, ряд государств намс- 
рсвался послать свон войска в Россию 
для усмирення «взбунтовавшсйся чер- 
ни» н восстановления «законного прав- 
ления» аристократов. Позже большевіи- 
ки назвали такие экснеднции «похода- 
ми Аптанты». 

В сложившихся условиях нх глав- 
ный штаб - ЦК РКІІ(б) -- разработал 
план по создапню цепи советских наци- 
апальных республик (якобы независи- 
мых. а фактичсски марпонсточных) 
в качесгве «буферон», отдсляюіцх эт- 
ническую Россию от враждебных ей 
страп на западпом направлсциан. Так 
появились на свет большснистские «На- 
цноналки»: Эстонская -- 29 ноября, 
Литовская -- 16 декабря 1918 гада, Бе- 
лорусская -- І япваря. Латвийская. 
13 января 1919 года. «Независнмаость» 
советской Укранцы была формально 
пронозглашена еше 25 дскабря 1917 го- 
да, но фактичсски власть большевіковн 
установилась здесь в феврале 1919. 


ССРБ 


То обстоятельство. что советская Ьс- 
ларусь создавалась исключительно по 
внешнсполитичсским соображепиям. 
тогда как этничсские, культурные и эко- 
номические факторы не учнтывалнсь, 
самым сушестненным образом повлия- 
ло на онредсленне границ новой респуб- 
лики. 

В се созданин участвовали три орга- 
низацні: ЦК РКП(б), Обянсцполкомзап 


зза, 
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н Белнацком вмссте с белсекцнями 
РКП(б)“. Каждая из них имела свой 
представлення о статусе республики и, 
соответственно. 06 ее границах. 

Что касается ЦК РКІІ(б), то совре- 
менные псторикн полагают, что уже 
в конце 1918 года руководство Россий- 
ской компартии нмело конкржтные пла- 
ны в отношении террнтории Западной 
области РСФСР (бывшсго Северо-За- 
падного края нмиериин). Автором и про- 
воднинком этих идей обычно называют 
И.В. Сталина, а главным основаннем 
для подобных нвыводов служнт запись 
его инзвестного разговорас А.Ф. Мясни- 
ковым. когда нарком РСФСР по делам 
пацнональностей при перечнсленні бе- 
ларуских губерний «забыл» назвать Ви- 
тебскую и Мопілевскую. 

Однако более правдоподобно то. что 
слова наркома выражалі не столько его 
собственные взгляды, сколько обіцую 
позицню ЦК РКІІ(б). Напомним, что 
Сталин. сообіцнв Мясникову о гряду- 
іцих измененнях в организации работы 
Облнсполкомзапа. одновременно пред- 
упредил. что говорит «по паручению 
ЦИК и партии». 

Последовавшее в январс 1919 года 
решение ЦК РКП(б) об нсключенини из 
состава республики трех губерний, кол- 
лстнальный характер принятия которо- 
го никто не отрицает. является сіце од- 
ним доказагельством того. что идея 
образовання советской Беларуси в ог- 
раниченном террниторнальном виде бы- 
ла выработана до провозглашения се ис- 
зависимости. Другой вопрюс, что по ря- 
ду причин реалнзацня этого плана 
задержалась на месяц. 

Суцшественное влинянне на определе- 
ние границ ССРБ в конце 1918 1юда ока- 
зал тот факт, что республнка образовы- 


“ Об.піспоткомзай - Мсполннтельныійі коми- 
тет советов дспутатое Западной области 
РСФСР Белнацкам - Беларуский нацинональный 
комитет в составе Народнога коминссарната 
РСФСР по делам пацпональнастей. - Лрнаі ред 


валась на территории Западной области 
РСФСР и стала се пресмницей. Руко- 
водство Облисполкомзапа счнтало, что 
с провозглашением республики Запад- 
ная область пе исчезла, пройзошла 
только смена вывески. Таким образом, 
областные власти хотя н разделяли по- 
зинцию ЦК РКП(б) относительно фюр- 
мального характера суцесствования 
ССРБ, однако стремились сохранить 
в своем подчннении всю прежнюю тер- 
риторню области, 

За абразованне советской Беларуси 
в составе всех этнографических земель 
выступалн также коммунисты белсек- 
ций РКП(б) и Белнацкома. М хотя в во- 
просе насчет принадлежности Вильни 
беларуским коммушистам прішлось ус- 
гупить Москве, белсекцния РКП(б) н 
Белнацком не согласились бы на про- 
возглашение ССРР в чересчур «хсечен- 
ном» виде. В этом нх позиция совпадала 
с познцней Облисполкомзапа. 

Требованне ЦК РКІІ(б) какого-то 
нного варнанта могло вызвать сопро- 
тивление как одной, так н втоіюй груй- 
пы, и замедлнть процесс создания по- 
вой советской республики. Между тем, 
внешнеполитинческая ситуация требова- 
ла ускорить рсалнзацию «буферпого 
плана», поэтому ЦК времецно уступил. 


Ж Я ж 


Делегаты УІ-й Северо-Западной 
конференции РКП(б) прибылі в Слю- 
лепск ешце 26 декабря, однако начало ра- 
боты конференции был отложсно До 
возврашения А.С. Мясникова нз Моск- 
вы, где он получал инструкции от выс- 
шесго партийного рукаводства. 

Принехав. Мясников сабрал 29 дскаб- 
ря 1915 года руководнтелей делсгаций 
и сообіцил им о решении ЦК РКІІ(б) 
преобразовать Западную область в Со- 
ветскую Соццалистичсскую Республи- 
ку Белоруссию. 

В качестве главных причин такого 
акта он назвал сложнос внешнеполити- 
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ческое положеішс советской Россні, а 
также псобходнмость публинчно проде- 
мопстрнровать стремление штроких 
масс беларуского народа к самоопреде- 
лению на советской основе -- в противо- 
вес БНР Делегаты в порядке партийной 
дисциплины подчинились постановле- 
нию своего высшего руководства и ре- 
шили не спорить на конференции по 
этому вопросу, 

30 дскабря 1918 года в Смоленске от- 
крылась У І-я Северо-Западная конфе- 
ренция РКІІ(6). По предложснию Мяс- 
ннкова, озвучнншсго указання Москвы, 
она обьявила себя первым сьездом 
КП(б) Беларусн. А в ночь с ЗІ декабря 
[918 па 1 января 1919 года сьсзд заявилі, 
что Западная коммуна -- область Рос- 
сийской Республики -- обьявляст себя 
Совстской Сошналнстинческой Респуб- 
ликой Белоруссней (ССРБ). 

Границы нового государства были 
определены н тот же дель на оспове эт- 
нической территории расселения бела- 
русов. Делегаты единогласно поддер- 
жалн предложения территорнальной 
комиссий и постановили, что в состав 
ССРБ входят Гродненская, Минская 
и Могілсвская губернии целиком, 
почти вся Витебская губерния (без ог- 
дельных частей Двинского, Рсжнцкого 
и Люцинского усздов), а также пять 
уездов Смоленской губерніці, четыре 
ссверных уезда Черииговской губер- 
пии, по одному усзду Супвалковской 
и Виленской губеринй. 

В этих границах территория ССРБ 
составляла болсе 300 тысяч кв. км, на- 
селенис -- около 10 млн. человек. Прав- 
да, суцественная часть указанных тер- 
рнторий находилась под фактичсскинм 
упранленнем недавно возроднпвтсііся 
Польши либо буржуазной Литвы. 

2-го япваря был пздан манифсст 
о провозглашении ССРБ, с указанием 
места издания в Миниске. хотя Времен- 
иос рсволюцнонное рабоче-крестьян- 
ское правительство высхало нз Смолсн- 


ска 3-го января, а прибыло в Минск 
только 5-го. 
вез 

В границах, опрсделенных І-м сьсз- 
дом КП(б)Б, «независцмая» ССРБ су- 
шсствовала вссго один месяц - до пер- 
вых числе февраля 1919 года. Уже 16 
января в Минск приехал из Москвы 
А.А. Иоффе и ссобіцил о решении, при- 
нятом накануне на зассданни ЦК: «ис- 
ключить из нее Смоленскую, Витеб- 
скую и Мопіленскую губернии, останнв 
только Минскую и Гроднепскую»”. 

Такос решение обусловилі сразу не- 
сколько причин. 

Во-первых, Польша настойчиво пре- 
тендовала па беларускне земли, нходнв- 
шие в состав «первой» Речи Посполи- 
гой до 1772 года. Между тсм больше- 
вистскому правительству России в это 
врсмя уже противастояли организован- 
ныс силы «белого движения», С ностока 
большевикам угюжали войска «верхов- 
ного правитсля» А.В. Колчака, с юга 
войска генерала Л.Н. Деникина. Поэто- 
му большевинки. не располагавине до- 
статочными силами, всячсски стремн- 
лись набежать военного конфликта 
с Польшсй. В частности, они предлага- 
ли Варшаве мнрные переговоры и реше- 
ие всех спорных территорнальпых ва- 
просон в се пользу. Учинтывая возмож- 
ность принессния в жсртву беларуских 
земель, большевики не хотели рис- 
ковать слнітком большой территорисй. 
преждевременно вынодя се нз состава 
РСФСР. 

Другой причиной ограннчення раз- 
меров ССРБ стале желанне ЦК РКП(б) 
ослабить в республике нацпональныс 
тенденции. Чтобы в Беларуси было 
меньше пацноналинзма, в Москве реши- 
ли отобрать у нее три губернии из че- 
тырех! 

Наконец. протнв ССРБ выстунили 
губерискне власти. Нссмотря на то, что 
І-й сьсзд КІІ(б)Б прэтшял решение об ее 
провозглашении едипогласно, как толь- 
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ко делегаты разьехались по домам, 
нз губерний в ЦК РКП(б) пошли пись- 
ма с протестами против включення в со- 
став ССРБ. 

Тактнка действий губернских влас- 
тей была обычной для того временн. Ре- 
шенне ЦК, даже в случая несогласня 
с ним партийных органнзацніі. начина- 
ло проводиться в жизнь, и только после 
этого местное руководство могло обра- 
титься с прнедложением о перссмотре. 
Ешце Э января 1919 года Витебский гу- 
бернскня партийный комитет делегпро- 
вал в Москву свосго предсгавителя для 
постановки вопроса 06 нсключениі гу- 
бернии нз состава ССРБ п присоеднне- 
нии к РСФСР А 20 января витебскне 
власти первыми получнлй разрешенне 
на «выделение Витебской губернии из 
Белорусской республики...». В тот же 
дсць соответствуюіцее постановление 
была проведено на губернской партий- 
ной конференции. В адмииистратнвном 
порядке выход губернии из состава 
ССРБ закрепило решение ІУ сьеада Со- 
ветов Витебской губернии. 

Причины такого решения нашлі ог- 
ражсние в резолюции сьсзда: дескать, 
губерния экономическіі не связано с Бе- 
ларусью: население не знаст беларуско- 
го языка: здесь вообіце «нет беларуской 
культуры». 

Несколько иначе развівалісь собы- 
тия в Могилевской п Смоленской ІУ- 
берннях. Здесь позиция губернских вла- 
стей была менес самостоятсльной. ІЗ со- 
отвстствни с постановлением  І-го 
сьезда КП(б)Б руководство этих губер- 
ний начало нспосредстненную работу 
по созданню беларуского государства. 
Болес того, 15 января 1919 гола Цемт- 
рально бюро КП(б)Р тюддсржало хода- 
тайство Смоленского губернского ко- 
митеста партии о включении в ССРБ 


“ Адалыр Лорамопнч Поффе (1583- 1927), кан- 
днда в члены ЦК РКІІ(0) с августа 1917 по март 
1919 года, рабатаа в Наркомате иностранных дел, 
где дінсчал м «Ян говеко-бе. Іаруск к направление». 


вместе с беларуской частью губернин 
ешце трех уездов - Вяземскога. Сычсв- 
ского и Юхнанского. признанных тер- 
риторнальной комиссней спорными. 
А 23 января Смоленский губком заявил 
о выходсе нз ССРБ. 

Могилевская партийная организа- 
ция сначала высказалась против вхож- 
дения в ССРБ, однако после разговора 
с секретарем ПБ КП(б)Б Виулыельмом 
Кнориным губернский комитет в по- 
рядке паргийной дисцнилнны еднног- 
ласио признал, что «невозможно сушс- 
ствованне Беларуси без вхождения в се 
состав Мопілевской губернии». 

Позже, когда тюступила протннопо- 
ложная апрсктива ЦК РКП(б), уверен- 
ность в необходимости присоедннениня 
губернии к ССРБ сменилась растерянь 
настью и незнаннем. чыт приказы пс- 
полнять -- Мииска или Москвы. За 
разьясненнямн обратнлись к Якову 
Свердлову -- председателю ЦИК 
РСФСР. Ёго телеграмма от 29 января 
положила конец сомнениям. Она сце 
раз подгвердила линню ЦК РКІІ(б) 
на нсключенне Мопілевской губернии 
нз состава ССРБ. После этого губери- 
ский сьсзд советов, который в ожида 
иин ответа на Москвы временно прнос- 
тановил работу. закрспиа отрыв Моги- 
левішны от Беларуси. 
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Идею рсзкого сокраения террнто- 
риин республики не воспринялі в ССРБ 
ни группа Мясннкова, которая рассмат- 
ривала этот шаг как ликвидациню Запад- 
ной области. ни группа Дмитрня Жилу- 
новича, расценцпвшая решение ЦК 
РКП(б) как парушение декларацніі пар- 
тии в сфере национальной политики. 
Однако попытки беларуских властей до- 
бнться от ЦК РКІ(б) перссмотгра январ- 
ского постановления не имели успеха. 

Груша Жнлуновича заявила в пись- 
ме в Москву, что такое решение «пагуб- 
но отразится на жизненпых ннтерссах 
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белорусского пролетариага и крсстьян- 
ства». Одпако отвста на письмо не по- 
следовало. Мясников же, терявннй 
власть над огромной терріторисі, на- 
правил в Москву двух свойх представи- 
телей - Р. Пикеля н Й. Рсйнгольда. 

В.М. Ленин прииял посланцев Цент- 
ральпого бюро КП(б)Б, по откровенно 
заявил им, что «буферная» рсспублика 
нужпа ліць посгольку, поскольку гра- 
ниачит с Польшей н Укранной (УНР). 
Витебская, Могилевская и Смоленская 
губернии пе имеют обіцих граптцс этн» 
ми государствами, поэтому их можно 
нсключить из состава ССРБ. 

Зі января 1919 года на заседанин ЦБ 
КПБ Пнкель и Рейнгольд доложнла 0 
рсзультатах поездки: «Свердлов сказал 
нам, что ЦК приняя решеснис сднног- 
ласио и другое ретснине нснозможно». 

Кроме того, в Москве беларуской де- 
легацин сообшили ешце 00 одном решс- 
нии ПК РКІІ(б); обысднінть советскую 
Литву и советскую Беларусь в адну рсс- 
публику. 

В знак протсста против насильствен- 
ного раздела территорни Беларуси уш- 
ли в отставку трое народных коминсса- 
ров ССРБ - ішостранных дел Всеволод 
Фальский, по дслам нацпональностей 
Фабнан Шантырь, и нарком труда Язец 
Дыла. 

вай 

2 фенраля 1919 года в Минске от- 
крылся Первый всебеларуский сьезд 
советов -- «верховіпый орган власти не- 
зависимого государства». Оп должен 
был юридинчески офюрмить создагше со- 
вегской республикн. На сьезд прибыли 
230 делстатов с ренаюшим и 44 с сове- 
іцатедьым голосом, н том числе дслсга- 
ты от губерніі, только что включснных 
в состав РСФСР. 

Чтобы нзбежать возможных «сюрі- 
ризов». делегатов пе выбирали на город- 
ских, уездных и губернских сьсздах, их 
просло нпазначнли руковаднтели содт- 
ветствуюіціх совстов по спискам, пред- 


ложенным парушйными комитстами. 
Такой состав сьсзда позволял сго руко- 
водству сдниогласно принимать любые 
«нужныс» решения. 

На сьезде присутствовал председа- 
тель ВЦИК РСФСР Я.М. Свердлов. 
Го задача заключалась в том, чтобы 
следить за выполнсішем местиымі пар- 
тийно-совстскими руководнтелямі рс- 
шений московского руководстна. 

Сьезд прошел по заранее подготов- 
ленному сценарню. Он завершинл юрп- 
днческое оформление Беларусн как 
советской республики, являюцейся 
противовесом БЦР, созданной годом 
раньше. Пожюому «от имсни трудового 
народа» дслсгаты сьезда обьявили Раду 
БНР вис закона. Сьезд принял консти- 
туцию ССРБ, составленную н обычном 
для большевиков демагогнчсском стиле. 

Свердлов огласил ностановление 
ВЦНК РСФСР о признанни независи- 
мости ССРБ. Сьсзд тут же принял 
«Декларацию 06 установленни федсра- 
знвной связи между ССРЬ и РСФСР». 
Сьсзд указал н территорию республи- 
ки: Минская и Гродненская губернии, 
часть Внлепской губернии. Витебскую, 
Смоленскую и Могилевнскую гудсриии 
дслегаты сьгзда по трсбованию москон- 
ского руковадства признали в составе 
РСФСР (Іомельской губернии на тот 
момсит ёце не было). 

Офшцнально утверднн 2 февраля пе- 
зависимость Беларуси, Всебсларуский 
сьсзд советов по предложецню Свера- 
лова уже на следукнций день согласил- 
ся сее анквндацней и прииняя постапов- 
ленне 06 обьединсинии ССРБ с Лито- 
вской ССР. Формальнымі поводами 
были заявлены, во-первых, «необхади- 
мость обороны от внешцих врагов» (под- 
разумевалась Польша), а во-вторых. 
«даниес совместное Пребывание в соста- 
ве единого государства» (Великого 
Кияжества Литопнскога). 

17-21 фенраля состоялся Первый 
сьсзд советов Литвы. тоже принявинй 
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по указке Москвы реіпенне об обьедн- 
ненні. 

27 февраля была провозглашена но- 
вая Советская Соцналистическая “Лшто- 
вско-Белорусская Республика (Мин- 
ская, Виленская, Гродненская губернии 
и часть Ковенской губенин) -- Лнт-Бел. 
со столицей в Вильне и сформировано 
се правительство. Реально большевики 
контролинровалн в это время только 
часть Виленской губернии, вся асталь- 
ная Литва нодчинялась правительству 
Тарибы в Ковно (Каунасе). А через два 
месяца (28 апреля) поляки захватили 
Вильню и правитсльство Лит-Бел пере- 
хало в Минск. 

Включенине в конце января -- начале 
февраля 1919 года значнтельной части 
беларуских зсмель в состав РСФСР не 
было последним. Вскоре снтуацня по- 
вторилась. правда, в меныцем масштабе. 
Ешце в январе 1919 года наркомат пнос- 
транных дел РСФСР выступия с ини- 
цнативой организации сонсіцаний пред- 
ставителей советских республик для 
решения спорных территорнальцых во- 
просов. Рсзультатом заседания 25 жв- 
раля. вкотором участновалин уполнома- 
ченные от РСФСР, УССР н Літ-Бел 
ССР. стало рсшение о передаче части 
украйнских и беларуских территорий 
в состав Гомельской губернии РСФСР, 
вновь образуемой вместо Могилевской. 
В частности. Лит-Бел ССР огдала Ре- 
чицкий уезд Минской губернии. 
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В 1920 году московское большевист- 
ское руководство подарило часть Бела- 
руси буржуазной Литве и Латвии. кото- 
рых оно хотело использовать как союз- 
ников в борьбе против Польціи. 

Сначала 12 нюля был заключсі дого- 
вор с Литвой. по которому Вильня 
и значительная часть бывшей Вилен- 
ской губериии, паселенной беларусами, 
персдавалась Литве. Из друтих крупных 
городов передавалось Гродно. В сентяб- 


ре в Вильню вошли литовские войска, 
но уже 9 октября их выбиліи оттуда 
войска польского генерала Л. Жели- 
говского. Литовское правительство эва- 
кунровалось в Шавли (Шауляй), а Же- 
лиговскиі провозгласил создание ма- 
рионеточного государства «Средняя 
Литва» и провел выборы в местный 
сейм. Позже, в феврале 1922 года Сред- 
няя Литва прнсоединилась к Польше. 

11 августа 1920 года большевики 
признали Латвню и передали ей три 
уезда: Двннскиі, Режицкий и Люцнн- 
ский, где среди населення преобладали 
беларусы. Взамен они получили право 
пользоваться латвийскнми портами Ли- 
бава (ныне Линепая) и Внндава (ныне 
Вентспияс). 

В мас - пюне 1921 года Латвня пере- 
дала Литне города Можейки п Паланга 
с окрестиостямн. абшей плоіцадью 
200 кв. км. Взамен Литва отдала Латвин 
часть территории (229 кв. км) в окрест- 
ностях Двинска (ныне Даугавинлс), на- 
селенной пренмуцественно беларуса- 
ми. Так беларусы, веками жившие на 
своей земле, внезапно оказались в лат- 
вийском государстве. Й сегодня в лат- 
вийской Латгални преобладают их по- 
томки. 

яж 

В пюле 1920 года. после освобожде- 
пия Минска от поляков (11 нюля). со- 
ветскую Беларусь провозгласилн во 
второй раз. Но теперь ес территория со- 
кратилась до самого мннимума - шесть 
неполных уездов бывшей Минской гу- 
бернии: Борисовский, Бобруйский. 
Итуменский, часть Мозырского (7270), 
Минского (б870) и Слуцкого (5776). Об- 
шая плоіцадь - 52.4 тыс. кн. км, населе- 
нис - около 1,5 млн. человек. Очевидно, 
что полноценное развитие беларуской 
нации при таком положении было не- 
возможно. 

Поэтому руководство республики 
вскоре пачало бороться за возврат 0тоб- 
ранных городов и земель. Уже осенью 
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того же года эгот вопрос поднял сскрс- 
тарь ПК КПБ Вильгельм Кпориі. 

В 1921 году планы руководства 
ССРБ относительно возвраіцення вос- 
гочных территоринй были тесно связапы 
с проектом райоппровання советской 
страны и создания Западной области на 
основе беларуских земель, 

Однако между партйшно-советскнм 
руководством ССРБ -- с одпой сторо- 
пы, власўями Витебской, Гомельской 
н Смоленской губерний - с другой, 
нимелись серьезные разногласия относи- 
гельно размеров эгой области, фор- 
мы обьединення и административного 
центра. 

Так. экономичсский совет Смолен- 
ской губернии стремнася создать аб- 
ласть в виде админнстративной сдини- 
цы РСФСР с центром в Смолснске, Ви- 
тебская губерния допускала толька 
хозяйственное обьедниснипе, а власти 
Гомельской губернни неоднократно ме- 
пяли свою познцню: то отвергали нсоб- 
ходимость сушсствования Западной 006- 
ластин, то требовали обьедннеція, с со- 
здапием обіцих областных советских, 
партийпых и хозяйственных органов. 
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Осецью 1922 года. в связи с подго- 
товкой договора 00 учреждении СССР. 
руководство ССРБ офнцналыю поста- 
вило вопрос о нозврацешни восточных 
беларуских территории. Террниторналь- 
ный вопрос обсуждался на УП сьсзде 
КІСб)Б н ІІ сессин ЦИК ССРБ ІУ со- 
зыва. Необходимость укрупнсния рес- 
публики обосповывалась в первую оче- 
рель ннтерссамн обороны Советского 
Союза. Дескать, большая республика 
лучше зашиытит западные границы 
СССР Кроме того, расшрсиние террн- 
торин ССРБ было признано пеобходи- 
мым условием дальнейшего развитія 
республики в связи с исторической, эко- 
помической и этнографичсской обіцно- 
стью герриторий. 


В состав расшнренцой ССРБ, со- 
гласпо плану ЦБ КП(б)Б, должны былі 
войти Витебская н Гомельская губернии 
целиком, а также Горецкий н Мстислав- 
ский уезды Смоленской губернии. 
При таком решений вопроса террито- 
рия ССРЬ достигла бы 155 тыс. кв. км, 
с населенисм более Э млн. человек. 

Иницпатива беларускоію правитель- 
ства вызвала резко отрицательную 
реакциню со стороны руководства ука- 
занных губерний, почти поголовно са- 
стоявисго нз русских и евреев. Оно 
критиковало беларуский план н стреми- 
лось доказать его безосновательность. 
Ставился под сомнение бсларуский ха- 
рактер нассления восточных губерний. 
атмечалось отсутствие средн жителей 
тяги к беларускому языку и беларуской 
культуре. В свою очередь, власти ССР 
обрацали внимание ЦК РКП(б) на 
многочнесленные педостатки в сфере 
культурной работы средн беларусов во- 
сточных районов. 

Работіикам партийных и советских 
органов беларуский язык был пепонят- 
пым и чуждым, нли, что еце хуже, ка- 
зался признаком огсталости и необра- 
зованности. Каждый, кто выступал за 
развитие бсларуского языка, в глазах 
местных властсй станонился нацнона- 
листом. Нередко приверженцев белару- 
ской культуры обвинпяли в контррсво- 
люцшонной прпаганде. Разумсется, что 
говорить в такой ситуации 0 высоком 
уровнис нацнопального самосознаія не 
прыуходнлось. Боясе того, губернские 
власти вели неофнцнальную апігациню 
против присосднисиия к ССРБ. Под се 
ваняписм рабочне н крестьяне беспоко- 
ились о том. что обьсдннение с эконо- 
мически слабой ССРБ ухудшит их ма- 
тернальпое положсинис. 

В ситуацни, когда статистика, пред- 
ставасиная протинвоположнымн сторо- 
нами, была неточной, нсполной и часто 
протнворечнвой, большос влияние при- 
обретали внешнеполитинческние факто- 
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ры, на которые постоянно обраіцалось 
самое серьезное внимание. Беларус- 
кая сгорона стремилась убедить ЦК 
РКП(б), что правильное решение тер- 
риторнального вопроса значительно по- 
высит международный автарнтет ССРБ 
и се влияние на события в Западной Бе- 
ларуси. 

29 ноября 1923 года Полнтгоюро ЦК 
РКП(б) рассмотрело познцню всех за- 
пнтересованных сторон ни постановинло 
присоединить к ССРБ Витебскую и Го- 
мельскую губернии пелинком. за исклю- 
ченнем чстырех усздов бывшей Чернин- 
говской губернии, а также Горецкий 
и Мстиславский уезды Смоленской гу- 
бериин. Эго решение было вполне бла- 
гоприятным для ССРБ. 

К сожалению, данное постановленне 
не было реалнзовано в полной мере. 
В тот момент, когда казалось, что вопрос 
уже окончателыю ренен, на пути к сго 
практическому осуіцсствленню возішк- 
ли пеиредвиденные преграды, связан- 
ные с деятельностью одного нз лидеров 
оппозиции в ЦК РКП(б). сскрстаря 
ЦНК РСФСР н председателя комиссии 
по райоштрованию РСФСР Т.В. Сапро- 
нова. Он обвинялся в том, что стремил- 
ся отдслить советские органы от пар- 
тийного ВлнЯПИЯ. 

Со сваей староны Сапропов доказы- 
вал, что партия «поглоіцает пиицнативу 
и самостоятельность советских орга- 
нов», н как пример приводнл беларус- 
кий вопрос, о котором он, секретарь 
ПИК РСФСР и председатель комиссиі 
по районированню, ничего нс знал, а сс- 
ли н слышал случайные разговоры. то 
считал, что это только шуткі насчет 
«Великой Беларусн». 

Одновремепно в ЦК РКІІС(б) посту- 
пил прютест Витебского губкома, кота- 
рый высказал свое возмуіцение тем, что 
была нпронгнорирована позиция пар- 
тийной организации целой губернии. 

В сложившейся снтуацни Политбю- 
ро ЦК 7 марта 1924 года пересмотрело 


прежнее решсние и постановнло перс- 
дать ССРБ 15 уездов. 

Из Витебской губернин - Витеб- 
ский, Городокский, Дриссенский, Ле- 
пельский, Оршанскні, Полоцкніі, Сен- 
ненский, Суражскніі. Из Гомельской гу- 
бернин -- Быховский, Климовичский, 
Могилевский, Рогачевский, Чаусский, 
Чернковский. Из Смоленской губер- 
нии -- Горецкий уезд. 

При этом в составе РСФСР остались 
три уезда Витебской губернии (Велиж- 
ский, Певельскинй н Себежскинй). Го- 
мельский уезд и большая часть Речиц- 
кого уезда Гомельской губерні. Мсти- 
славский уезд Смоленской губернии 
фактически разрезали пополам, к ССРБ 
отошли только четыре волости. а такне 
мстинсланскне местечки как Хнславічи 
ин Починок остались в России. 
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В результате возврацення в 1924 го- 
лу части восточных земель территория 
республики увеличнлась болсе чем 
в два раза н состанила 110.584 кв. км. 
чнсленность населення возросла ло 
1.2 млн. человек. Однако. вопрски заян- 
ленню председателя ЦНК ССРБ Алек- 
сандра Червякона на У І Чрезвычайном 
сьсзде советов ССР о том. что теперь 
герриторию республики составинли «все 
те усады, большинство населенія кото- 
рых былі беларусы», территорнальный 
вопрос был решен далеко не полностью. 
В составе РСФСР ію-прежнему остава- 
лцсь земли, исторически "экономичсскі! 
н этнографически тесно связанпые с Бе- 
ларусью. 

Беларуская эмнгрантская пресса на- 
звала этот шаг третьнм разделом Бела- 
руси (считая за предыдутие разделы 
1919 и 1921 гг.). Действительно. почти 
половина беларуских земель из ранее 
отобранных асталась в РСФСР. 

Руководство ССРБ хорошо осозпа- 
вало это обстоятельство. Гіце в дскабре 
1923 года его представнтели на заседа- 
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нии Политбюро ЦК ВКП(б) высказали 
свое несогласие с тсм. что Гомельский 
и Речинцкий уезды Гомельской губер- 
нии, Вслижский, Невельский н Ссбеж- 
ский уезды Витебской губернии оОста- 
ются за РСФСР Позиция беларуской 
дслегации была изложепа в качестне 
отдсльного тсзиса и зафитксирована 
в протоколе заседания. Тем самым у ру- 
ководства ССРБ остался формальный 
предлог для того, чтобы трсбовать 
повториого рассмотрсния проблемы 
беларуских границ. Вместе с тем, требо- 
валісь весомые мотивы. чтобы после 
растирецня ССРБ. назвапного «окон- 
чательным», снова ставить вопрос о бе- 
ларуских границах. 

К 1926 году поянились факторы, по- 
зволивіне вернуться к вопросу о бела- 
руской территории. Напболсе важными 
средн шах стали причнны внетнеполи- 
тинчсского характера. Возврашенне в 
1924 году в состав ССРБ 15 восточных 
беларуских усздов вызвало большой ре- 
зопанс в Польше и Западной Беларуси. 
Это убедительно показала П-я конфс- 
рснция беларуских пацнональных орга- 
низацині: в Прас, прнизнавшая Минск 
руконодяіим центром беларуского па- 
ционального движсния и заявившая 
о прекраіценин борьбы против больше- 
ВИКОВ. 

Однако шцюсовстски нпастроспныс де- 
легаты конференции осталнсь недоволь- 
пы результатами растирення террнго- 
рын ССРБ. В резолюцні по полатшчес- 
кому положснню в Беларуси было 
отмечено, что «сонеіцание признает 
справедянвым, чтобы к республике бы- 
ли присоедннены Гомелыцина и все ос- 
гальные восточные уезды». 

Незавершенность территорнального 
стронтельства ССРЬ вызвала резкую 
критнку и в беларуской зарубежной пе- 
чати. Так, Ластовекнй в журнале «Крин- 
вич», выходившем в Ковию, обвинял ру- 
ководство беларуской компартии в том. 
что оно оставинло значительную часть 


беларуских земель в составе РСФСР 
для их окончательной руспфикаціш. 

Соображенням висшней политики 
сопутствовали экономинческне, этпогра- 
фнчсские п культурно-нсторнчсские 
факторы. Одпако непосредственным 
толчком к актнвинзации уснлинй по воз- 
враіснию восточных земель стали но- 
выс попытки Оргбюро Западной облас- 
ти, продолжависто суішествовать В 
Смоленске, рсалнзовать проскт созда- 
ния этой области. Согласно проекту, 
следовало всрнуть в Смолепскую губер- 
нию б уездов плошадью 9099 кн. км 
н с населением 45.600 человек. 

Первая попытка перссмотреть итоги 
расширсния была сделана уже векоре 
после завершениня процесса присмки Вво- 
сточных беларуских уездов. В августе 
1924 года указанное Оргбюю, сон- 
местио с руководством Гомельской гу- 
берниин. обратнлось в ЦИК РСФСР с 
предложеннем включнть в состав Смо- 
лепской губернин Горы-Горецкий ссль- 
скохозяйственный институт вместе 
с частью прилегаюцей к пему террито- 
рнин ССРБ. Попыткіт пересмотра границ 
ССРБ продолжались н в 1925 году. 
Именно в прогивонес подобным иници- 
атинам Оргбюро Западной области пра- 
витольства ССРБ выступило с коптр- 
предложением: еце раз рассмотреть во- 
прос о грацицах республики с целью 
окончательного их опредсления. 

17 марта 1926 года Бюро ЦК КІІ(6)Ь 
постановинло: выступить катсгоричсски 
против создания Западной области, тре- 
бовать присоединення Гомельской гу- 
берини и трсх южных усздов Псковской 
губерн с городами Велиж. Ненель 
и Себеж, но воздержаться от обсужде- 
пия вопроса 0 Смоленск. 

18 ноября 1926 года Политоюро ЦК 
ВКІП(0), рассмотрев выводы комисеніі, 
которая перед этим работала в Гомель- 
ской губернии. н доводы ЦК КП(б)Б, 
постановило: «считать доказанным бес- 
лорусский характер насслепия Гомель- 
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МЕЖЫ РАССЯЛЕННЯ БЕЛАРУСАЎ 
пашідле Я Карсика 


загееье паводлаМ Доўнар 
Запольскага 
сучасныя дзержаўныяе 


Б ры 


раванай га 


Нама 


Территория расселения беларуского этноса по Ефиму Карскому (1903 г.) 
и по Митрофану Довнар-Запольскому (1919 г.). 


Хотя карта Карского называлась этнографической, по сути она таковой не была. Кар- 
ский основывался на географии распространения беларуских диалектов, но не учитывал 
других этнических характеристик, особенностей духовной и материальной культуры на- 
рода. Все это принял во внимание Довнар-Запольский. 


ского и Речицкого усздов и принанать пе- 
обходнмым присоединенне отмечецных 
уездов к БССР». В дскабрс пх вернули 
нз состава Украпнской ССР. 
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И в 1924, и в 1926 году при изучения 
территорнального вопроса наблюда- 
лись сушественные расхождения меж- 
ду властями ССРБ н РСФСР в опреде- 
ления беларуской этнической террито- 
рип. Так, правительство ССРБ п ЦК 
КПБ утверждали, что кроме уже воз- 
врашенных зсмель беларускинми явля- 





ются Велижский. Невельский и Себеж 
ский уезды Витебской губернин: 
Мглніский, Новозыбкопский ин Сураж- 
ский уезды Черниговской губернніі. 
При этом беларуская сторона ссылалась 
на матерналы нперсиписи 1897 года и эт- 
ноляпгвистические нсследования бела- 
руских и русских ученых. а руководство 
РСФСР. каторое придержнвалось про- 
тнвоположной познции, предночитало 
ссылаться на перенинсь 1920 года и до- 
клады губернских властей. 

О степени «обьсктивности» руко- 
водства губериий уже сказано выше. 
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СКЛАДЫВАНИЕ ТЕРРИТОРИИ БЕЛОРУССЕОЙ ССР 
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Й Іянваря 1919г- провозглашение Белорусской ССЕ 


к Территория БССР после заключення Рижского мирного договора между 
Советской Россней и Польшей І8 марта 1921 г, 


(///4 Территория, переданная БССР постановлением ВІЙК ст З марта 1924: 
ШШ) Территория. перёеданная БССР постановлением ВЦИК ст 6 декабря 1926 г 
аіератария западных областей Белоруссии, восссединенная с БССР 


в сентябре-ноябре 1939 г, 


Территория Белостокского воеводства. находинвшаяся в составе БССР 
с ноября 1939 г. по август 1945 г и переланная Советским Союзом 
16 августа 1945 г. Польской Народной Республике 





А что касастся персінси 1920 года, то 
надо отметить, что се проводнлй н Ви- 
тебской, Гомельской н Смоленской гу- 
берниях как раз в то время (поябрь 
1920 1.). когда между правительствами 
России и Польши шлн переговоры 
в Рпге, главным вопросом которых был 
территорнальный. Не нсключалась воз- 
можность присосдиненния всей этногра- 


фиаческой Беларуси к Польше. Потому 
населенне указанных губсриий, папу- 
ганное этими слухами, скрывало свою 
нстннную пацнональность и занписыва- 
лось русским. Позже данные переписи 
1920 года позволнли противникам рас- 
ширсння ССРБ утверждать, что сіюр- 
ные уезды Витебской и Гомельской 
губериай не являются бсларускими. Де- 
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скать, беларусы в лучшем случае состав- 
ляют там относнтельнос большинство. 

Вснтуации, когда аргументы каждой 
из сторон могли быть оспорены и по- 
ставлены под сомненис, едннственный 
правильный выход заключался в осію- 
вательном этнографическом обследона- 
нии спорных районов. Но такое ойбсле- 
дование не было проведсно,. В 1926 году 
комиссия Политбюро ПК ВКП(б), в со- 
ставе которой, кстатіі, не было ни одно- 
го историка плн этнографа, выезжала 
ліць в Гомельский н Речнцкий усзды, 
так как пребыванне именію этих усздов 
за предслами ССРБ вызвало нанболее 
острую критику за рубежом со стороны 
не только противинков, но п сторонни- 
ков советской власти. 

Анализ методов п характера дсятель- 
ности комиссин позволяст сделать Вы- 
вод, что настояіцей се задачсй было не 
столько определенне этнического соста- 
ва населення спорных районов. сколько 
несбходнмость засвиндетельствовать «де- 
мократизм» принягия решения и прове- 
рігть. как присоеднненне к ССРБ будет 
воспринято на местах. Иначе говоря. 
приннмая решение о возвраге ССРБ То- 
мельскога и Речицкого уездов и оставле- 
нии в РСФСР трех уеадов Вигебской 
губерніш, а в УССР -- северных усздов 
Черниговской губернии, Политбюро ЦК 
ВКІІ(б) руконводстваналось нсключи- 
тельно полинтическими мотивами. 

По мненню доктора исторических 
наук З. Шпібеко, «небольшие города 
Злынка. Клинцы. Новазыбков. Старо- 
дуб, паходнвинеся в 20-30 книнломстрах 
от Гомсля. не вернули только потому. 
что там имелись спичечные фабрики 
н ряд других предприятий». 

Архнивные документы свидстельст- 
вуют. что и после второго расптрения 
беларуское руководство не считале прю- 
цесс формированпя территории респуб- 
лики завершенным. В конце 20-х годов 
шли персговоры о возврате указанных 
выше уездов вместе с некогорыми уез- 


дами Смоленской губсрнин. Республи- 
канская газета «Звезда» даже напечата- 
ла соответствукнцую карту. Но вскоре 
началась первая волна сталинских реп- 
рессий, сделаншнх ненозможными 
п опасными любые попытки постановкіі 
вопроса о пересмотре восточной грані- 
цы. Ее линия в основных чертах сохра- 
нилась до сего дня. 

Вместе с тсм следует отметить, что 
возврашение в 1924 н 1926 годах вос- 
точных беларуских территорий, несмо- 
тря на незавершеность эгого процесса. 
пмело очень большае значенне. Террин- 
ториня республики сравнительно с 1921 
годом увеличилась в два с половіой 
раза -- с 52.400 до 125.950 кн. км. а насе- 
ленне достигло примерно Э млн. чело- 
век, 80“е которых составляли беларусы. 

В 1929 году рсстублику (теперь она 
называлась БССР) разделили на І0ок- 
ругов: Бобруйский, Витебский, Гомель- 
ский, Калининский (с центром в Кян- 
мовнчах). Минский, Могилевский, 
Мозырский. Оршанский, Полоцк. 
Слуцкий. Не уже в следуюіцем году ок- 
руга преобразовалн в сОластн. В. 1938 
году их бы-ю пять: Витебская, Мінская. 
Могилевская, Гомельская, Полссская 
(с центром в Мозыре). 
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Снтуацня кардинально наменилась 
н 1939 году. 17 сентября Красная Армия 
вторглась на территорню Польшм. Так 
называемый «освободительныі поход» 
повлеск за собой присоедниение к БССР 
поветов Западной Беларусіі, 

Вильня на три неделіі снова стала (к- 
ларуской. Здесь начали выходить газе- 
гы на беларуском языке, формирова- 
лись новые органы городской властіі. 
По ночам сотрудники НКВД арсстовы- 
вали беларуских нацпоналистов. недан- 
но приветствававших приход советскіх 
войск и мечтавиіих о восоедннепц Ви- 
ленского края с Отчизнаой. Спасались 
как могли польские восиннослужаіцие. 
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чнновники, полнцеііскнес, а такжс пред- 
ставители еврейской буржуазиі. 

И вот наступило 10 октября. Утром 
Вильня просиулась в другой стране - 
в. Литовской республнкс. Советские га- 
зеты напечатали разьясненис В.М. Мо- 
лотова. Он признал, что в Вильне и Ви- 
лснском крае живут в своем большни- 
стве не лнтовцы. однако город отдай 
Литве ради политичсских выгод СССР 
Так исчезла беларуско-польско-еврей- 
ская Вильня, а вместо пее появился же- 
мойтский Вильнюс. 

Вот как вспоминал о тех октябрь- 
ских днях одни из беларуских нителлин- 
гснтов: 

«22 окіября 1939 года в Виыльню при- 
схали расфуфыренныс словно петухи 
первые лнтовские полнцейские. Н кто 
нзбежал арсета, тог Остался Б живых... 

Эб октября летувиская палиция пол- 
ностью занолніла город. Носила она 
синие шансли, красные нашивки, шап- 
кн с красными околышами. а говорнла 
нсключительно цо жсмойтскн. За внеш- 
ній вид п нспонятную речь вняенчукі! 
метко прозвали их «калакутасы» - 
гиндюки». На слелуюшциі дснь в Виль- 
пю вошла брнгада лстувиского войска. 
а за пим спешилн сотни «шаулисов», 
чтобы заня ТсПлЫс ДОЛаПОС Н. 

Жемойтскне нвооружснные подраз- 
дсления вошай в Вильню как чужие 
в чужой город. Здссь тогда нс было 
и 2“, лстувиского нассления, оно теря- 
лось в славянском море. Поэтому ни- 
кто их войско пе встрсчал. никто нс 
привстствовал. 

Скоро пошли новые порядки. Ста- 
рых жнтслсіі, поляков и беларусов, вы- 
бросили нз городской управы, жслсз- 
пой дороги, предприятніі и учреждс- 
ний, школ, администрации. Мх места 
занимали малограмотные пришсльцы. 
Вскоре они нопавеснли свон вывсски. 
помсняли на свой лад названия Улі. 
Сразу ввелі жсмойтский язык во вссх 
органах и учрсжденнях. Тепер Виалыія 


стал немой: повсюду грсбовался псіх- 
водчик. Люди жаловались, проклнна- 
ли, возмуіцались что не могут ДОГОво- 
риться в своем радном городс по са- 
мым мслким жнтейским дслам». 

(Язэп Малецкий. Под знаком Паго- 
ни. Торонто. 1976 год) 


Надо сказать в этой связи, что в авгу- 
сте 1940 года, когда незавинсимую Литву 
прсвратили в Литовскую ССР Сталин 
передал ей еце одни кусок Западной 
Беларусн с городами Друскеннкиы, 
Свенцяны и Солечники. За обладание 
курортом Друскеники литовские и бе- 
ларуские большевики снорилн несколь- 
ко месяцев, но в нтоге победнли литов- 
цы. Так сіце около двух тысяч квадрат- 
ных километров достались Летуве. 

Ззамен польскнх воеводств (Бело- 
стокского, Новогрудского, Полесского) 
большевистское руководство БССР, 
ино согласованню с Москвой, создало 
з западной части республики 5 облас- 
тей: РБарановичскую, Белостокскую, 
Брсстсткую, Вилейскую н Пинскую. 
Их, н свою очередь, раздслнан па райо- 
ны. Плошадь БССР составила 235 ты- 
сяч кв. км. а население достнгло 10 мил- 
лнонов человек. 

19 поября 1939 года было пронзве- 
депо разграннчсннине районов между 
БССР и УССР Осноной для линии ад- 
миннстративного разделення стали гра- 
нацы между бывшимн Минской, Грод- 
пенской и Волыьнской губерниями. Од- 
нако при зтом возник герриторнальный 
спор с Укранной. Хрушсв (в то время 
первыіі секретарь ЦК КПУ) хотел при- 
соединть к Укранне города Брест, Коб- 
риин. Лунинец, Пиаск, Пружаны, Сто- 
лан. 22 поября он н Пономарецнко (нер- 
вый сскретарь ЦК КБ) обсуждалн 
этот вопрос со Сталинцым. Хрузцев ссы- 
лался на азамана Ссверина Наливайко 
и гетмана Богдана Хмельницкого, пы- 
тавншхся в ХУ1-ХУ І веках присоедн- 
нить указанные землі к территоріні, 
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подконтрольной Войску Запорожскому. 
Но Сталин взял сторону Пономаренко 
и сказал, что ссылки на казацких атама- 
нов несерьсзны, 
ЖЖ, 
Новая угроза территории БССР воз- 
никла после освобождення от нацистов. 
Во-первых, Г.М. Маленков н Н.С. 
Хру!цев задумали присосдниить к Рос- 
сии Полоцк. 14 августа 1944 года состо- 
ялось совецание у Сталина, где Поно- 
маренко доказал. что Полоцк вместе 
с областью является беларуским. 
«У товарнца Пономарснко были 
три аргумента, которые и побединли 
в споре со Сталиным. Первый был тот, 
что Полоцк уже давно, более 20 лет. 
входнт в состав советской Белоруссни. 
Второй. оп весьма нитерссен, - По- 
лоцк является роднной великого бело- 
руского первопечатника Сэранциска 
Скорины. Но самым сушсственным 
было то, чга Белоруссия и так уже по- 
страдала территорнально: отдали Лит- 
ве несколько районов, теперь собира- 
ются отдать Польше Белосточчину. 
а ссли стдадут н Полоцк. то белорусы 
этого никак не поймут и сильно оби- 
дятся. Сталин подумал п согласился». 
(Н. Зснькович «Чья Белоруссія. 
Границы. Споры. Обиды». М., 2000 г.) 


Во-вгорых, 10 августа 1942 года был 
принят закон о Советско- Польской гра- 
пице. Согласно ему Польше досталась 
почти вся Бслостокская область (17 
районон), плюс к тому 3 района Брест- 
ской области. Так города Августов, Бе- 
лосток, Бельск, Гайновка, Драгинчин, 
Ломжа и другие стали польскими, ви- 
димо. уже павссгда. Взамен БССР по- 
лучила всего ліць 15 деревень па бын- 
шей польской территорни. 

З 1950 году Польша дополнительне 
получила сіце несколько беларуских де- 
ревень, 

Беларусь стала единственной стра- 
ной нз числа основателей ООН и побе- 


дителей фашизма, которая утратила 
часть своей этнической территорніі. 

Ее обокрали проворные и наглые со- 
седн. Особенино это касается русских. 
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Во времена правления Н.С. Хруце- 
ва, передавшего в 1954 году Крым из 
РСОСР в состав Украннской ССР, су- 
іцествовал план передачн БССР Калн- 
нниградской области. На картах уже ри- 
совали «коридар» между ней и БССР 
через Литву н Польшу. Но при этом 
в Москве хотели отдать Гродно Литов- 
ской ССР! К счастью, эти планы не дсу- 
іцествилнсь. 

В 1964 году БССР получила нз со- 
става Смоленской области 5 деревень 
и территорию плоіцадью 2256 гектаров 
(бывшей Ослянской волости Мстислав- 
ского уезда), которые вошли в Мсгис- 
лавский райоп. Это были земли колхоза 
«Путь к коммуннзму». 

В конечный пернод сушествования 
СССР в условиях острой политической 
борьбы между сторонникаміі и против- 
никами сохранення Сонетского Союза, 
снова был поднят вопрос о бсларускіх 
границах. Президнум Верховного Сове- 
та БССР - по указке Москвы - прн- 
нял постановление о Вильне. Мол. еслі 
Литва заявит о выхаде пз Советского 
Саюза. то БССР будет претендовать на 
Виленский край -- в соответствін с 
принципом возврата к граннцам септя- 
бря 1939 года. Параллельно москавские 
стратеги пугали литовских «цезалежнн- 
ков» плапом создания в Виленском крае 
польской автономии, по образцу При- 
днестровской республики. 

Тогда же имела место попытка созда- 
ння некой «ятвяжской» (пли полес- 
ской) автономні! со сталнцей в Пинске. 
В этом городе даже начала выходнть га- 
зета на «ятвяжском языке», а фактичесс- 
ки -- на основе западноподесского дпа- 
лекта беларуского языка. Но и эта аван- 
тюра провалилась. 
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В августе -- сентябре 1991 года от- 
дельные московскне политики выска- 
зывались в том смысле, что Беларусь 
«должна вернуть» России всю Витеб- 
скую область и часть Могилевской. 
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В дсекабре 1991 года на карте Европы 
появилась независимая Республика Бе- 
ларусь в админнстратнвных границах 
1964 года. В этой связи встал вопрос 
о точном опредсленин их липиин. В со- 
ветское время это было сделано только 
в отношенні Польши. 

Ліць 26 октября 1996 года Беларусь 
ратинфинцировала договор о Беларус- 
ко-Литовской граннце. Соглашенне 
юридинчсски утвердило и закрепило го- 
сударственную границу па оспове «Со- 
ветской» линии 1940 года. 

С Укранной дслнмнтацня границы 
в осповиом пронедена, по до сих пор 
офинцнально не утверждена. Самые ие- 
определенные границы Беларуси - 
с Россней. Здесь возможно возникпоне- 
ние споров за конкрстные участки. 

Понятно, что сегодня границы в Ёв- 
ропе неприкосновенны. Это -- полити- 
ческніт асиект проблемы. Но как быть с 
различными интерпретацнямі граннц П 
территориіі в учебінках, научных иссле- 


дованиях, многочисленных исторнчес- 
ких картах. нздаюнцхся в разных стра- 
нах? Эти карты нам падо зпать. Глупо 
прятать шило в мепіке, потому что оно 
рано или поздно кого-нибудь уколеот. 

С другой стороны, история свидс- 
тельствует. что ничсго нсизмспного на 
свете нст. В том числе и границ. Как бы 
мы ни противилинсь, но границы меня- 
лись, меняются и будут меняться. Иной 
вопрос, как это пронсходнт. 

Например, в Европе пронзошел уни- 
кальштый случай - раздел Чехосло- 
вакии. Чехи и словаки сели за стол и по- 
братски все поделили. Накаких терри- 
горнальных споров между ними нет. 

Совсем другой пример - распад 
Югославии. Мы видели, сколько крови 
там пролнлось. А Карабах? А Южная 
Осетня н Абхазня? А Прнансстровье? 
Вот почему так важно ие только ува- 
жать свонх саседсй, но и обладать нсто- 
ричсской памятью. 

Есян мы ставнм перед собой цель 
восстановинть свою утрачсіпую культу- 
ру и зацово обрести нсторическое па- 
следие, то самая цивлизованная пер- 
спектива для нас -- вступление в Ёвро- 
союз. Тогда в Вильню, Друскеники 
н Двиинск, в Белосток і Дрогичии мы 
будем сздить бсЗ ВиИз. 


КОРОТКО ОБ АВТОРЕ 
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ториий Национальной Академии Наук Беларуси. 
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В СССР нас принучилн к тезісу 
о том, что Великая Отечественная вой- 
на была «самой страшной войной в инс- 
торни беларусов». Однако оценки по- 
терь беларусов в Великой Отечествен- 
ной войне (погнб каждый четвертый 
беларус) - не соатветствуют фактам 
и просто баснословны, тогла как войны, 
действительно КАТАСТРОФНИЧНЫЕ 
для Беларуси. преданы забвению. 


САМЫЕ СТРАШНЫЕ 
ВОЙНЫ БЕЛАРУСИ 


В советское время пропаганда назы- 
вала Велнкую Отечественную войну 
«самой страшной войной в нсторнн бс- 
ларусов». Эго не так. «Самой страні- 
пой» -- в плане людских потерь и дехю- 
графичсских последстанй - была война 
1654- 1667 годон. 

Хотя правда о войне 1654-1667 го- 
дов замалчивалась в СССР. некоторые 
псторики н тогда пытались сказать 
о ней хоть несколько СЛОВ. 

«Для белорусов эта война оказалась 
губигельной. ... Война сопутствуюіцие 
сй голод и энндемия унесли на гот свст 
половину населения: из 29 милянона 
человек к 1667 гаду осталось в живых 
1.4 миллпона. Пикагда прежде бело- 
рУсскне землі НС Гакого 

страшного урона в людях. Огюмный 
ушцерб потерпели хозяйство н культура. 
На полях сражений ногибла напболее 
активная часть народа». 


териели 


Это шитата нз статы! Константина 
Тарасова «Тьмы певежества прогив- 


“ Спсцпально для дайджсс а «Делые. 


ы вах атаках начана 


ник». пасвяшценной 350-летню со дня 
рождення Симеона Полоцкого и опуб- 
ликованной в 1979 году в журнале «Не- 
ман» (Хэ 12, страница 166). 

А вот что написал о той войне бела- 
руский исгорнк Владимир Орлов в кни- 
ге «Невядомая Беларусь»: 

«В 1654 году царь Алексей Михай- 
лович развязал очередную войну за 
«искони русские земли». Прикрываясь 
словами о заіците православия от гнета 
«проклятых ляхон». в Беларусь вторг» 
зись тра огромные армии обіцей “іс- 
ленностью до 100 тысяч. Царскне вос- 
воды Трубецкой. Шереметьев и каза- 
чий атаман Золатаренко занялі 
Вигебск, Полоцк, Оршу, Кринчев. 
Мстиславль. Гомель, Шклов и другие 
города. Те, которые отказались от ка- 
питуляцня и мужсственно зашитша- 
лись. были но приказу царя разруше- 
ны.а их населенне -- перебито нли уве- 
дено в плен. Самая печальная судьба 
ожидала Мстиславль, гдг. как свиде- 
тельствуют российские исторические 
документы, «шляхты, литвы и иных 
служалых люмдсй побнто больнці дсся- 
ти тысяч». В рунны прсвратились Ре- 
чпца, Жлобпн. Рогачев. В. 1055 году 
была занята Вильня. 

Все данные Алексеем Михаіілови- 
чем гарантиин, что он сохранит права и 
имушсство беларуской шляхты и обес- 
печит православным беларусам /отка- 
завіимся под угразой смерти от Унии 
и перешедшим в Москавскую веру. 
Прым. Авт./ спокайную жизнь (обсіца- 
ния, когорые. нало сказать. оказали на 
пограннчных с Россней землях доволь- 
но значнтельное влияние), были Забы- 
ты. На захваченных землях царскис во- 
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яки чиниан неприкрытый грабеж и на- 
силие. В ответ началась массовое пар- 
тизанское движение, особенно актинн- 
нос на Мстиславіциие (кстатн, нменно 
с той войны берст начало знаменитая 
на весь мир бсларуская партизанская 
траднция). В пюле 1654 года отряд из 
трех тысяч беларуских крестьян Колес- 
никовскоіі волости геропчески атако- 
вад 15-тысячное войско воеводы Тру- 
бецкого. Жітелн Могилсва, сдавшне 
город царскнм стрельцам без боя, не 
выдсржали измывательств и бесконеч- 
пых грабежей: 1 февраля 1661 года онн 
подняли восстание и за іІіссколько ча- 
сов выіжзали весь 7-гтысячный царскі 
гарнизон. Народно-оснободительное 
движение на оккупированных беларус- 
ких землях дало войскам Речи Посио- 
литой возможность перейтн к успеш- 
ным боевым действиям. В результате 
Андрусовского перемірня 1067 года 
Смолеііское и Черниговское военод- 
ства отошли к Росснііскому государ- 
ству, но весь север Реларуси царю 
Алексею Михайловичу пришлось вер- 
нуть. 

Наша страна вышла нз той войны, 
понеся тяжелсішне потерн. Беларусь 
недосчнталась свыше половины жите- 
лей, погибших в битвах, умерших от го- 
лода. переселенных в Россию. В абсо- 
лютных цифрах это выглядело так: 
из 2 ман. 900 тыс. в живых осталось 
около 1 млі. 350 тыс., а на восгоке Іс- 
ларусі не уцелело и трети населеніія. 
Пленных беларусов  московские 
стрельцы продавали на астраханских 
рынках в персидское рабство по трі 
рубля за душу. 

Как пншест исследователь тех собы- 
тий Генцадиі Саганович, война 16594- 
1667 гг. словно подменила нашу землю. 
Иным стало практичсски все: от усло- 
вий жизни до национального генофюн- 
да. Беларусы почти лишнлись свосіі 
элиты, горожан. предпрнинимателей. 
Именно в результате этой войны на 


чужбине, в Москве и других рюссий- 
ских городах оказались тысячи иі тыся- 
чи образованных и мастеровитых бела- 
русов, о которых шла речь выше. А кре- 
стьянскому народу подниматься до 
нацнональной консолндации было 
невероятно тяжело. Как раз н той эко- 
номической, культурной, дсмографинче- 
ской катастрофе -- истоки многіх на- 
цинональных комілсксов и бед сего- 
дняшних беларусов». 


Советская пропаганда любила иллю- 
стрировать «чудовиіцные потери Бела- 
руси в Великой Отечественной войне» 
тем фактом, что довоенной численности 
населення БССР достигла черсз 25 лст. 
Но после войны 1654 - 1667 годов преж- 
няя численцость населения восстанови- 
лась только через 122 года! Уже одно это 
показываст, какая война действительно 
была самой страшной в истории Бела- 
руси. 

КЖ- 

«Атлас нсторнн Беларуси ХУІ- 
ХУ ЦІ веков» (Минск. 2005) на странин- 
це 19 дает днаграмму, нллюстрирую- 
цую изменение численности населення 
Беларуси в 1650- 1772 годах. В 1650 го- 
ду жило 2.9 мли. беларусов, в 1667 - 
уже только 1.4 млн., в 1700 - 2.2 мли., в 
1717 -- снова 1,5 мяан., в 1772 - 29 млн. 

Вторая волна спада численности бе- 
ларусов (с 1700 по 1717 годы) вызвана 
второй страншой вайной -- Северной 
войной. в которой погнб каждый третий 
беларус. Вот что шшетг о ней Владимир 
Орлов: 

«Каждый трегий погнб в Беларуси 

в годы Северной войны. Пстр І старал- 

ся вести се на чужой для него беларус- 

кой земле, где стояла 70-тысячная рос- 
сийская армия. В той войне Россія 

и Речь Посполитая были союзникамн. 

но повсдснне петровского ВОННСТВа 

больше напоминало деіствия захват- 

ЧПКОВ. Стойт вспомнин ть, что сам пМме- 

ратор вместе с Александром Мсньшин- 


ковым лично участвовал в убиіістве 
пятерых уннатских свяіценников в по- 
лоцком кафедральном Софийском со- 
боре. Царскому правительству при- 
шлось обьясняться по поводу этого ни- 
пидснта с европейскими дворами, 
используя самые фантастическине отго- 
ворки. Мо Петр с его патологической 
ненавистью к униатам на том не успо- 
конлся и велел превратить полоцкую 
Софию (которая со времен Брестской 
церковной унин 1596 года была глав- 
ным храмом беларуских греко-католи- 
ков) в воснный склад, где держали аму- 
ниццю и лошадей, а в подземельях - 
пороховые запасы. Достагочно было 
искры, чтобы беларуская святыня взле- 
тсла па воздух, и по странной «случай- 
ности» эта іскра вспыхнула 1 мая 1710 
года, как раз накануне ухода росснй- 
ского войска из Полоцка. Древний 
храм, символ былого велнчія и неза- 
ісимости, превратнлся в рунны. 
Тяжслые потери несли от «союзни- 
ков» и согни других беларуских горо- 
дов. мсстечск и деревень. Знмой 1707 
года российская кавалерня ограбила 
в Минске женскніі уннатский монас- 
тырь Святой Тронцы. Затем пришел 
черед Святодуховской церкви на Вы- 
соком рынке и других храмов и монас- 
тыресй, в том числе православных. По 
следам грабителей шли царские каза- 
ки и калмыки. Минскае православное 
братстно призвало жителей к оружию, 
и марадеры получили на Немиге отпор. 
Драматичсская судьба ностигла 
в Ссверную войну одни нз богатейших 
беларуских городов -- Могилев. По 
приказу российского командовання он 
безо всякой военной надоабнасти был 
разрушен и сожжен. Судьбу Могилева 
разделили Витебск, Пюдно, Несвиж... 
Беларусь потеряла 700 тысяч жителеіі. 
Вссго около 109 паселения осталось В 
Шкловгском графстве. Три четверти 
крестьянской пахотной земли пустова- 
ло в Гродненской экономии. Тнінчной 


картиной были тогда заросшие сорня- 

ками и лесом поля, брошенные деревни 

и поместья». 

Ж. 

Согласію расчетам демографюв, если 
бы этих двух войн не было, то население 
Беларуси сегодня составляло бы 
33-35 млн. человек. Примерно такую 
же цифру мы получим, если возьмем от- 
ношение пло!цади страны к численнос- 
ти ее населения у соседей (напрнмер, 
в Польше или Украине) - и приложинм 
это отношенне к плошади Беларусі. 

Столь чудовиіцные потери нпаселе- 
ния Беларусн дсфюрмировали се даль- 
нейшее развитие. Если при созданнн Рс- 
чи Посполитой мы были примерно рав- 
ны с полякамн по численности (поляк 
опережали пенамного), то демографиче- 
ский урон в ходе этих двух войн умень- 
шцл наш политический вес в Речи По- 
споянтой и способствовал польскоМу 
доминиюванию во всех сферах жизни. 

Отмечу также, что нынешняя чис- 
ленность населення Беларуси (9.7 млн. 
человек) делает нас «средней» страной 
Восточной Европы, стояшей в одном 
ряду с Чехней, Словакней, ролгарией, 
Сербисй. Численность населення в 
35 млн. человек дала бы иной поліцтиче- 
ский статус государству и самой нации: 
с такой страной куда больше считаются 
в мировой политике. 

Есть и еше одно важнае последствие 
тех двух страпшых войн, о котором ни- 
кто ранее не писал. Я полагаю, что 
огромный лемографическні урон имен- 
но беларуских земель в ВКЛ прекратил 
процесс беларуснзации жемойтов и аук- 
штайтов: в нтоге онн смогли сохранить 
свою пациональную самондентифинка- 
цию восточных балгон и, в конечном 
нтоге, создалн в 1918 году свою Респуб- 
лику Летуву (историческую Само- 
гитню). 

Согласно документам ВКЛ (напрн- 
мер, Перелисям войска ВКЛ в 1528 
и 1567 годах). в Жемойтни шел актив- 
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пый процесс беларуснзацини зарождав- 
шейся там местной жемойтской шлях- 
ты, которая автоматически принимала 
беларускні! язык. Кстати, по этой при- 
чине Статуты ВКЛ так н пе были ннко- 
гда переведены на язык лстувисов (то 
ссть, жемойтов и аукштайтов); в этом не 
было нужды, так как всякиіі шляхтич- 
жсмойт был обязап знать государстнен- 
ный язык ВКЛ. 

В Перейнси войска ВКЛ 1528 года 
в эгтнических землях жемойтон и аук- 
штаійтов (то ссть. впынешней Западной 
Летуве) около 8096 шляхты -- беларусы 
(литвины) с фамнанями на е-вич», а 
около 2076 -- жсмойты и аукштаійты. В 
Персписи войска ВКЛ 1567 года это со- 
отношение заметно менястся: 6076 бела- 
русов против 4079 жемойтов и аукпітаіі- 
тов. Но при этом разрастайини пляхты 
жемойтов н аукштайтов в Восточной 
Летуве прослежннается и тенденцня пе- 
рсхода летувисов на пашин беларуские 
(литвинскне) фамилин -- на «-вич». 

Сама эга тема требуст отдельпого ис- 
следованиня, которого еце никто пико!- 
да ис проводня. Я предполагаю, что ко- 
гда после двух чудовніццых войн пашс 
государство  наполовипу Опустело 
(нмепно в землях Беларуси, ЎКемойтии 
эти войны почти не коснулись) -- зна- 
чителыню ослабло и нашс «колопналь- 
нос» влняние па восточных балтов в 
ВКЛ. что остановнло дальнейнций про- 
цесс их беларуснзациі. 

Без этих войн жемойты и аўкштайты 
к 1750- 1800 годам полностью растно- 
рились бы в беларуском этносе -- вслед 
за растворснисм в нем зарождавшейся 
в началс ХУІ века шляхты жемойтов 
н аўкштайтов. Прюцессс был прерван 
нменно войнами 1654-1667 и 1700- 
1721 годов. В противном случае сегодня 
территорня нашсіі страны была бы су- 
іцсственно больше, п намного больше 
был бы этнос беларусов (литвннов), до- 
полнецный этносами жсмойтов іі аук- 
штайтов. 


Следствнем этих двух войн стало ка- 
тастрофическое снижсинис плотности 
нашего населепня - в сравнепин с ана- 
логичным показателем у соседей. Мы не 
только потерялни Жемойтню н Лук- 
штайтию - нам стало крайне тяжело 
ПОЛИТНЧЕСКЫ удерживать от сосе- 
дей даже свон беларускне земли. 

Вспомните хотя бы о том, как делнли 
Беларусь между соседями в начале ХХ 
века. Послс долгих требованніі бслару- 
ского руководства РСФСР вернула нам 
только часть беларуских областсі. оста- 
вив себе без всяких обьясненинй поло- 
вину Витебской одласти н вею Смолен- 
скую область. У соседсй в каждой обла- 
стн се центр в центре территории 
н расположеп. Но если вы посмотрите 
на современную админнстратнвную 
карту Беларуси, то увидитес, что все ее 
абластные центры (кроме Мннска) ле- 
жат почти у границ с соседними страна- 
ми. Почему? Да потому, что мы с каж- 
дым повым «раздслом территории» по- 
стоянно ЎРЕЗАЛАМСІі в пользу 
соседей: для сравнсииня взгляните на ад- 
министративную карту ВКЛ ХУІ нлн 
ХУ веков: там дейстнительно пынсц- 
ние областтые центры лежат В ЦЕНТ- 
РАХ подконтрольных тсрриторий. 

Это обьяспяется не «пронйскамн вра- 
гов Беларусн», как пишут иные пстори- 
ки (мол, поляки отнялин БслосточчннУ, 
летувисы - Вилешцину и Коненіцину, 
укранццы и русские -- прочее), а об'ьяс- 
няется пменно ДЕМОГРАФИЧЕС- 
КОЙ КАТАСТРОФОЙ Беларуси в рс- 
зультате этих двух войн. Она вызвала 
у пассціжение в два раза плотности на- 
селения. Вполис понятипю, что в опусіен- 
шие после войн земли потянулась жн- 
тели соаседпих ремпонов, где плотпость 
населения не снижалась, а наоборот 
росла -- н земли были в дефнішае. 
В нтоге мигранты составили со време- 
нем уже большинство в пограннчных 
окраннах Беларуси -- и самн земли ЭТ- 
НИЧЕСКИ перссталн быть чисто бела- 
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рускимин. Так что винить надо не сосе- 
дсй. а войны. 

НУ и, конечно, важна, что в тех вой- 
нах этнос беларусов потерял не просто 
«каждого второго», а потом «каждого 
третьего» -- сама такая формулиронка 
не отражаст ВЕСА УТРАТЫ. Была по- 
теряна почти вся активная, лучшая 
часть этноса: шляхта, воинство и восн- 
ная аристократия страны. духовенство, 
мастеровые городских цехов (тогда 
многие города Беларусі обладали Маг- 
дебургским правом), муницинальпая 
администрация. нвообіце все патриоти- 
чески мысляіцие беларусы. 

Позтому правы нсторинки, говоря 
о том. что те две войны нзменили само 
лицо нашей пацни: ведь погибли луч- 
іпие, а оставіписся жить «пласты насе- 
лення» в большей сноей части потому 
выжили, что «не лезлн на рожон». Та- 
кой «отсен» и! создал, как вариант «иеёс- 
гественного» отбара (дарвининзм наобо- 
рот), нынешинега беларуса -- настолько 
«толерантного» (то есть ТЕРПИМОГО, 
что было исстари главиой чертой бела- 
русов). что эта голерантность граничнит 
уже с полным равнодушнсм ко всему, 
что пропсходит вне ето хаты. Ибо рав- 
нодуніне тогда и позволинло выжить вЫ- 
жившим (во всяком случае. большцц- 
ству выжпвиих). 

Война забнрает ЛУ ЧІЦИХ - это за- 
кон. А мы потеряли ЛУЧШУЮ поло- 
вину своего населення. и ссгодня нация 
беларусов. уны, являет собой наследни- 
ков не лучней части нацин. 

С этой простой и очевидной мыслью 
многие не хотят соглашаться, по лично 
я полагаю, что погибшая тогда половина 
беларусов - родинла бы ло сего дня 
(останься она живой) в Э раз больше ду- 
ховных наставников (деятелей Церк- 
ви), писателей. фнлософов, полковод- 
цев, великих днпломатов и гасудар- 
ственных деятелей, промыціленннков, 
Музы кантов. ХУЛОЖННКОВ -- чем роднла 
их выжившая половина. То есть. это бы- 


ла и Цивинлизацнонная Катастрофа для 
нации беларусов. 

Конечно, точно так и в годы Второй 
мировой войны беларуская нация поте- 
ряла свою лучшую, нанболесе активную 
часть -- тех. кто считая долгом зашциту 
Отечества, был готов отдать за Беларусь 
жизнь. Снова погнали лучшне, а люди 
с менталитстом «моя хата с краю? опять 
выживали в зтом «несстественном от- 
боре». Но в войне с нацистами белару- 
сов погибло все-таки значнтельно мені- 
ше, чем в двух САМЫХ СТРАШНЫХ 
для нас нойнах, о которых сказано вы- 
ше. И не было после Второй мировой 
войны для беларусов столь катастро- 
фичных демографических последствий. 


ана ганаасаачтаа а іа нан: ата а 


 КТО ПОГИБ В БССР? 





лаааанаванткетысевнав а 


Удивительнве дело: в Беларуси Ве- 
лнкая Отечественная война возведена 
в невероятный культ. но никто В стране 
не знаст голком, сколько же беларусов 
погибло вэтоіі войне. 

Цифры потерь БССР были папа- 
чально фаптастически завышены той 
ошнбкой, что к ним добанинли 800 тысяч 
погибіних на территории Беларуси со- 
вегских военнопленных, которые нс яв- 
лялись жителями БССР - и учтены как 
убыль В СВОЙХ республиках. Счита- 
ется. что зго сделал невежественный 
Никита Хруіцев. В результате возник 
маф о том, что тут пюгиб «каждый чст- 
вертый». Некотарые нсторики полага- 
ют. что Хру:цев в одном из своих докла- 
дов просто не понял смысл цифр ноши- 
бочно, для усилення впечатления, 
зачислил погибших военнопленных 
СССР к «убыли населения БССР». Да- 
лее я покажу. что то была не ошибка. 
а «цполитико-идеологическое рсшснне» 
руковадства СССР в ндеологической 
войне против Изранля. 

Этот миф стал пастолько расхожим 
в хругцевские годы, что даже в 1982 году" 
его повгорила воснная энциклопедия 
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«Всликая Отечественная война. 1941- 
1945», которая на стр. 86 сообіцала: 

«За годы оккупации фашнсты 
уничтожили на территории БССР свы- 
ше 2 млн. 200 тысяч советских граждан 
(свыше 1.4 млн. человек гражданского 
населення и свышс 800 тысяч воснно- 
паснных)». 


И в том же абзаце делала нелепей- 
шнй вывод: 
«Всего за годы войны погнб каждый 
чствертыіі житель республики». 


Копсчіию. 2.2 млн. -- эго почти чесі- 
верть довоеннога населення БССР 
(Э млн.). да вот только 800 тысяч воен- 
попленных не были житслямн респуб- 
лики, «Совстскими гражданами» -- да, 
но вовсе пе гражданами БССР. 

Всего же, как сама энциклопедия со- 
обіцает, в рядах вооружсішых сил 
СССР (включая партизанские отряды) 
погибли 250 тысяч беларусов. Статнс- 
тическое исследование «Россия и 
СССР н войнах ХХ века. Потери воору- 
женных сил» под обшсй редакцией кан- 
дндата воснных наук, профессора гене- 
рал-полковника Г.Ф. Кривошсева (Мос- 
ква, «Олма-Пресс», 2001 год) даст 
аналогинчную цифру - 2529 тысяч. 
Но если мы сложинм указанные потерин 
мирного населення (1.4 ман.) и восван- 
шсго (250 тысяч), то получится только 
1.65 млн. - а вовее не 2.2 млн. То ссть, 
ошибка уже налинцо: погиб вовсе не 
«каждый чствсртый», а только каждый 
ШЕСТОЙ житель БССР 

То же самое подтверждают п данныс 
демографни. Согласно энциклопедні 
«Беларусь» (Минск. 2005 год) и другим 
советским нзданням, в 1940 году 
в БССР было 9 мли. жителей; в 1950 - 
77 млі. в 1960 - 58.15 млн. За 10 лет 
(с 1950 по 1960 год) нассление БССР 
выросло на 450 тысяч, условно можно 
эту тендепцию перснести на период 
1945- 1950 пт. (хотя з тот пернод рожда- 


емость. конечно. была сушественно нн- 
же) и вычислить прирост в 225 тысяч. 
В итоге получнм, что в 1945 году насе- 
ленне БССР составляло около 745 млн. 
человек. Это означаст, что потери БССР 
составинан 1,55 млн. 

Ссылки на то, что, дескать, после 
войны в БССР прнехало много русских, 
опровергаістся дсмографичесскими дап- 
ными. В 1959 году русских было 
в БССР только 660 тысяч, что даже ни- 
же допаенной пропорции. а вот массо- 
вый прнезд русских в нашу рсспублнку 
начался послс 1960 года -- к 1979 число 
русских в БССР удвонлось. 

Таким образом, все псточники 
и военные, и демографичсские - друж- 
но указывают, что в БССР погіюло око- 
ло полутора миллионов ее граждан. Это 
составляет одну шестую довоенного па- 
селения в млн. 

Однако в последние годы пскоторые 
политики. спекулнруюіцие на Победе, 
которую они трактуют как «символ на- 
шсй борьбы с западными ценностями», 
стали баснпословино преуведнчивать чис- 
ло потерь БССР -- видимо, в рамках не- 
косго идсологического культа «войны 
с Западомэ». Теперь они ввели новую ци- 
фру -- мол, погаб «каждыіі третий жи- 
тель БССР». то есть З мнллинониа. Это ни 
в какие рамки не лезет -- столько водоб- 
іце не погибло в войну на территории 
БССР, включая даже все здстиие наен- 
ные потери СССР н Германии. В книге 
генерал-цолковннка Г.Ф, Кривошсева 
указывастся, что в ходе освобождеция 
БССР погноли 2 13,6 тыс. советских во- 
еншослужа:цих, примерно столько же 
погибло немцев. 

Даже ссли сложинть вместе все поте- 
рн во врсмя войны на территории 
БССР: марного паселення. советской 
и германской армий, 500 тысяч умер- 
ших от голода н болсзней советскііх во- 
ениоплсиных -- все равно цифра будет 
меньше, чем З млн. Но ведь полити- 
ки-то говорят не о потсрях нацистов 
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н солдат из другнх республнк СССР, - 
а говорят нменно о погерях БССР! Да 
сіце порой и оговарнваются, что столько 
погибло именно БЕЛАРУСОВ! 

2 нюля 2008 года программа «Пано- 
рама» на Первом канале РБ показала 
сюжет праздновання Дня Независимос- 
ти Республики Беларусь в беларуском 
посольстве в Россни, где многие россиіі- 
ские деятели повторяли миф о том, что 
В ВОЙНУ «погиб каждыіі третий житель 
БССР». 

Более всего увлекся фантазнями ли- 
дер КПРФ ГА. Зюганов: он сказал, что 
в войну погнбла «ПОЧТИ ПОЛОВИ- 
НА БЕЛАРУСОВ». Тснденцня налинцо: 
чем дальше от войны -- тем больше ока- 
зывастся число погнибшшх бсларусов. Не 
нсключено, что скоро все заговорят, как 
Зюганов. будто бы «погибла почти по- 
ловина беларусов». а потом и просто 
«половина». В будушем. глядишь, ста- 
пут гонорнтгь. что вообіце все беларусы 
погибли... 

Межлу тем, данные демографаі по- 
казывают, что Зюганов фантазируст: 
никак у нас не могла погибнуть ни 
«почти половина беларусов», ни треть. 
ни четверть. ни даже шестая часть, 
пн дажс десятая! Эти фантазни присут- 
ствуют и в сознании беларуской моло- 
дежи. так как в школах никто не раз'ьяс- 
няет, сколько п кого в процентном отно- 
шенини погибло среди народов БССР. Я 
не раз встречал на форумах в Интерне- 
те суждения молодых людей О том, что, 
дескать. евреев у нас попібло много - 
да вот беларусов погиало несонзмери- 
мо больше. 

Это не прасто пробел в образовании 
нашсіі молодежи -- это пробел в знани- 
ях вообце всех беларусов. Й всех росси- 
ян тоже. 

Наконец. подпитывают такие мнфы 
и СМИ Беларусн. Недавно диктор про- 
граммы «Наши новостн» на канале 
ОНТ ошнбочно сообіцил стране, что 
гв БССР погиоло 300 тысяч еврсев» - 


рассказывая о «Книге Памяти», куда за- 
носятся имена попібших беларуских ев- 
реев. На самом деле это только в «Кни- 
гу Памяти» занесли 300 тысяч установ- 
ленных имен погибших (в 2007 году 
было ляціць 250 тысяч), а обшее число 
погинбших евреев БССР -- околе І млн. 
Только в Тросгенецком лагере смерти, 
в 11 кмот Минска, погибло до полу мил- 
лнона евреев. Тростенец -- чствертый 
в ряду печально знаменнгых Освенци- 
ма, Майданска. Треблинкн (а многие ис- 
торики вообіце считают его вторым пос- 
ле Освенцима). 

Что касастся числа погибших бела- 
русов. каковае Зюганов определинл 
в «почтіі половину», то из довоенных 
7.2 млн. беларусов погибли ог 500 до 
б50 тысяч, Далеко не «почти половинаг». 
Это. конечно. много -- но даже не «каж- 
дый шестоіі», а менсе чем каждый деся- 
тый. Но самое интереснос то, что в ука- 
занную шфру вхолят (от трети да поло- 
випы) и те беларусы, которые к СССР 
никаких снмпатий не испытывали. 

В книге генерая-полковника Г.С. 
Кривошсева указывается. что несколько 
дссятков тысяч беларусов в составе, 
Красной Армини были расстреляны ка- 
рательными органами за «нежеланние 
восвать», либо умерли в лагерях. где 
оказались по тому же обвиненню. 

Так. 23-24 нюня [1941 года, на вто- 
рой -- третий дсць войны, сотрудники 
НКВА расстреляли многих политичсс- 
ких заключенных в тюрьмах БССР 
и УССР -- так пазывасмые «нпежела- 
тельные классовые элементы» из оККУ- 
пированных СССР Западпой Беларуси 
н Западной Укранны (свяшеніиков. 
предпринимателей, чиновников, тор- 
говцев, ннтеллигснтов, парламентари- 
ев, сотрудннков правоохранительных 
органов, офицеров запаса и прочнх). 

Еце в число указанных потерь бела- 
русов входят от (Ю тысяч до 120 тысяч 
(по разным оценкам) «невозвраіцец- 
цев» из числа вывезсиных в Гсрманню 
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на трудовыс работы, которые предио- 
чли не возвраіцаться н СССР а сталі 
гражданами занадных стран. Плюс бс- 
ларусы-католики, которые в 1944- 
1947 іт. «записались в поляки». чтобы 
усхать в Польшу (несколько дёсятков 
тысяч среди 1,5 млн. поляков, покинув- 
ших тогда СССР). НУ, и самое глав- 
пос -- в числе этих «жертв фашинзма» 
есть и бсларускне фаціисты. 

Как известно, более 120 гысяч совет- 
ских людей (в том числе дссятки ты- 
сяч -- бывишие комсомольцы и комму- 
писты, даже несколько Ісроев Советска- 
го Союза) служинлий в нойсках СС 
(угаЙеп 55). 

Так, Россию представляла 15-тысяч- 
ная 29-я русская днаизия СС (сформи- 
ровашцая на базе Русской Освободи- 
тельной Народной Армин) и 15-й каза- 
чий корпус СС в 25 тысяч человск. 
Латвню - 13-я и 19-и дивизии СС (око- 
ло 30 тысяч); Эстонню -- 20-я дивизия 
СС (15 тысяч); Укранну -- 14-я дивизия 
СС «Галичина» (до 20 тысяч человек). 

По разным оцсикам, от 160 тысяч до 
240 гысяч беларусов активно сотрудні- 
чалі с оккупантами. В Беларуси месл- 
ной марпонегочной админнстрацніи 
удалось сформировать 39 стрслковых 
н 6 саперных батальонов Бсларуской 
краевой абороны (территориальпой ар- 
миий). На их основе позже была создана 
30-я дивизня СС «Белорутення» (около 
20 тысяч человек). 

Вне связн с нсй генерал НКВД 
Б. Кобулов докладывал, что только с 
сситября 194 по март 1945 года (то ссть 
за 7 месяцев) в БССР было арсстовано 
100 тысяч «нпособников оккупантов». 

Нетрудне увидсть, что из числа по- 
гибших в войну 500-650 тысяч белару- 
сов почти половина либо погибла в вой- 
не против СССР, либо входит в число 
«невозврашенцсв», либо была уничто- 
жена карательными органами СССР. 

Па своему характеру война 1941- 
1945 годов была вовсе не «отечсствен- 


ной». а продолженнем Граждаіской 
войны. Поэтому потери беларусов в 
войне - это не только потери от 
«зверств фашистов»: к пим, например, 
никак пе причислнть 30-ю днвизню СС 
«Бслорутения» -- 20 тысяч беларусов. 
Это ведь пе проста фашнсты, а эсэсов- 
цы, то есть, фашисты в квадрате. 

А мы нхсчитаем «жертвамни фашинст- 
ского гсноцнда», да еіце выдумываем. 
будто бы «Гитлер хотед всех славян 
уничтожить». Когда он нз славян создал 
три дивнзни и корпус СС, где служнлі 
около 40 тысяч русскііх. 20 тысяч бела- 
русов и 20 тысяч украннцев! Логика со- 
ветского офицноза в данном вопросес не 
то, что «хромает», ана просто отсутстВву- 
ст. Я нет мировых апалогов такому фак- 
гу. Например. разве служили в Красной 
Армини 80 тысяч сдавшнхся немцсв? 


еж 


Все эти факты, консчно же, в СССР 
старались скрыть. Одновременіно скры- 
вали и тотальнос уничтоженне совст- 
ских евреев. Не голько потому, что сно- 
нистская ндеологіня піла в разрез с идео- 
логней КПСС. Но и потому, что 
уничтожснием евреев на оккупирован- 
ных территоринях заннмались не столь- 
ко немцы, сколько отечсственныс кол- 
лаборационнсты. 

Хатынь нз прочих сотен сожженных 
ссл БССР нменно потому в СССР воз- 
вели в культ, чго опа была беларуским 
селом. а не еврсйским местечком. 

Но даже в этом изоранном примере 
«не все гладко». Печально знаменитую 
Хатынь 22 марта 1943 года сожі ли вовсе 
не немцы, а полицан из Украйнны - 
118-ый украннский полицейскний бата- 
льон. 

Мало того, костяк батальона состав- 
ляли бывіне кадровые офицеры Крас- 
ной Армни. В дскабре 1956 года, в ходе 
судебного процесса. бывший пачальник 
штаба 118-го украннского полнцейско- 
го батальона Васюра говорил: 
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«Это была шайка банднтон, для ко- 
торых главное -- грабить и пьянство- 
вать. Возьмите комвзвода Мелешко -- 
кадровый советский офнцер и 'формен- 
ный садинст. буквально шалел от запаха 
крови. Повар Мышак рвался на все 
операциі, чтобы позверствовать и ипо- 
грабить, переводчик Луковнч истязал 
людей на допросах. насиловал жен- 
іцин... Все они были мерзавцы из мер- 
завцев»... 


А вот 9076 остальных сожженных 
вместе с жителямі сел Беларуси - это 
нмеснно еврейскне мсстечки, и проводн- 
ли такие «акции» -- как правило - во- 
все пе немцы, а литовскне, латышские. 
эстонские. украннскис, русские фашис- 
ты нз всевозможных «охранных». 
«вспомогательных» и «антипартнзан- 
ских» подразделениіі. Что весьма при- 
скорбно. были среди них бойцы и тех 39 
стрелковых батальонов БКА, которые 
позже превратились в 30-ю беларускук 
днвизню СС. 

В подаче нсторин войцы идеологами 
СССР всегда суцествовала «арешь»: 
с одной стороны. они в многочисленных 
фнльмах (художественных и докумен- 
тальных) показывали розыск и судеб- 
пое возмездие по отношению к беларус- 
кнм коллаборацнонистам и фашистам 
(коих определялин числом ог 160 до 240 
тысяч) -- вполне справедлино обвиняя 
нх в геноциае. 

Но при этом события цюшлых лет 
подавались таким образом, будто бы этн 
беларуские (и прочне домороюшенные) 
фашисты уничтожали ссления «жните- 
лей Беларуси» (дескать, паселснные бе- 
ларусам) только «за помоць паргиза- 
нам», по никогда -- по этническому при- 
знаку. Сама тема уничтожения енреев 
в СССР считалась ТАРУ. Даже на гром- 
ких судебных процессах 19060-80 годов 
над бывишми карателями. 

Вполне логично сегодня историки 
Изранля полагают, что такое замалчи- 


вание отражало позицию Кремля, счи- 
тавшсго истребленне евресв СССР ис- 
требленнем на корню и самой идеоло- 
гии снонизма. Видимо, такая концепция 
близка к истине. Во всяком случае. опа 
обьясняег все: и замалчиванне числа 
погноших в БССР евреев (до 900 тыс.), 
и замалчітванне факта службы десятков 
тысяч беларусов режнму Гитлера, и пу- 
таницу с чинслом погібших в войну бе- 
ларусов. 

Замалчивается и тот важнейцнй 
факт, что война НЕУЗНАВАЕМО нз- 
менила демографическую структуру 
республикі. Если до 1941 года евреи со- 
ставляли весьма значительную часть 
населения но всех городах Беларуси (от 
20 до 506), то теперь пх просто нс стало, 
Нежелание вспоминать 06 этом изра- 
ильские историки воспрниннимаюзт бо- 
лезнешно -- как знак пашсго «одобрс- 
ния» -- мол, «и слава Богу». 

Во времена ВКЛ (с ХІЎ пе ХУП 
век) сврсн пикак не мешали бслорусам, 
а вот в составе Российской нмперии 
восточные соседи стали усиленно навя- 
зывать нам свой антисемнтизм -- парал- 
лельно с ксенофюбским велинкодсржан- 
ным менталитетом Московии. Издаю- 
цийся в Росснн еврейский журнал 
«Лехапм» шал в ноябре 2006 года: 

«Война стала Катастрофюй бело- 
русского еврейстна. В 1941 - 1945 годах 
здесь погибло 983 тысячи сврсев, в том 
числе 85 тысяч нностранных еврсев. 

На территории 207 паселенных пунк- 

тов было создано 220 гегто. Большая 

часть узішков Минского, Полоцкого 

и другіх гетто п еврей стран Европы 

были уннчтожены в Тростянецком ла- 

гсре смерти». 


Евгений Розенблат н Ирнна Елен- 
ская в журнале «Дпаспоры» (2002, Ме 4, 
с. 27-52) опублнковали статью «Днна- 
мика численності! и расселеция бела- 
русских евреев в ХХ веке». В ней они, 
в частности. пнсали: 


«Нападсние нацистской Ісрмания 
на Советский Союз и годы пемец- 
ко-фашистской оккупации имели са- 
мые трагичсскне последствия для св- 
рейского паселения. Эвакуация прово- 
днлась в сісшкс. Стремительное 
наступленне противника помешало 
провссти мобнлизацню и эвакуацыю 
в западных областях. Точные данныс 
о том, сколько сврсев успело покинуть 
республіику до того, как се оккуциро- 
вали нашісты, отсутсТВуют. 

...Де сих пор вопрос о количсстве 
жертв Холокоста в Белоруссии остаст- 
ся одним из самых сложных и дис- 
кусспонных. Чрезвычайная государ- 
ственная комиссия но расследованню 
н установаснию злодсяний нсмец- 
ко-фашистских захватчиков и их сооб- 
шцников не заннмалась спсцнальпым 
выясненисм вопроса о нацнональном 
составе жертв пацнзма. По официаль- 
пому заключецию комиссии, на терри- 
торини [жспнублнки за годы оккупаціи 
погнбло 1.409.225 мирных граждац 
н 510.091 воснноплеснных. 

-..По подсчетам Э.Г. Иоффс, на тер- 
ритории Іэсларуси, с учстом обласітся, 
входивіих в состав БССР накануне 
войны (т.е. включая Белостокскую 0б- 
ласть). за годы Великой Отсчсственнаіі 
войны погиболо 946 тысяч сврссв. 
нз шіх 895 тысяч нспосредственно в рс- 
зультате «окончательного решения св- 
рейского вопроса» и 48 тысяч - на 
Фронтах (Іофе Э. Колькі ж яўрэяў 
загішула на беларускай зямлі у 1941- 
1945 гг. /«Ьсларускі гістарычны ча- 
сопіс», 1997, Хе 4, с. 49-52). 

Р. Хилаерг оцсиивает потери в один 
миллнон человек (такая же цифра фи- 
гурируст в Энцинклонсдии Холокоста) 
(см. Нет К. Тре Гехігусцап об е 
Еигорсап [су . Веуіхса апі Рсйпіцхе 
Ефііоп. Меу огк - Г.опёоп. Ноітез 
ап Мсістг. 1987, рарс 767; ЕпсусІоревіа 
оЁ Фе Ноіосацзі. Еа. Бу І. бітай. 
Усгизаіст, 1990, хоі[штпе» І -4). 
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Последняе нсследования показалн, 
что только на территории западных 06- 
ластсй было уничтожено от 528 до 569 
тысячи свресв (Розенолат Е.С. Націист- 
ская политика гсноцнда в отношении 
еврейского населения на территории 
западных областей Беларусн. 1941. 
1944 гг. Дисс. канд. гпісторичсских наук. 
Минск. 1999; с. 106.). 

..По данным на 1944-1945 годы, 
в Бресте оказалось вссго 186 сврсев 
(0.4 56 горожан), в то время как нака- 
нуне войны адссь нх пасчнтывалось до 
25 тысяч (около 40. житслсй города). 
В Брсетской области после освобождсе- 
ния было зарсгнстрировацо только 344 
сврея. что составляло 0.07576 жиісасй 
области. Таким абразом, в результате 
Холокоста пронзошла нсобрагимая 
смена этничсского состава городов 
н мсстсчеке. 


Итак, Чрсзнычайная государстве 
пая комиссия по расследованию и уста- 
повлснию злодеяцніі немецко-фашист- 
ских захватчнков и их сообіцников «не 
запималась спецнальным выясненисм 
вопроса о пациональном составе жертв 
пацизма». 

Почсму жс? Отнета нет. 

«По офицнальному заключению ко- 
миссин. на территории республики за 
годы оккупации погибло 1.409.225 мир- 
пых граждан и 810.091 военпонлец- 
ных». Цо эти воснноцлешцые -- вовсе пс 
жители БССР. 

Если верить достаточно обстоятель- 
ной «Энциклопедии Холокоста», то из 
1.409.225 погнбинх мирных граждан 
БССР - 1миллной были сврсяміі, аос- 
тальные 409.225 - это беларусы, поля- 
ки. украннцы, русские п другие нацно- 
налыюости. 

По моему мнению, неносредственно 
беларусов в войну погибло около 350 
тысяч мирных граждан и 250 тысяч но- 
сннослужаіцих. Итого -- около 600 ты- 
сяч. Это 8. З'е беларусов. То ссгь в войну 
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ногиб КАЖДЫЙ ДВЕНАДЦАТЫЙ 
беларус - а не «каждый трстнй», не 
«каждый чствертый» н даже не «каж- 
дый дссятый?. 

Что касается вопроса о том, кого 
в войну погибло больше - евреев или 
беларусов, то ответ такой: евресв БССР 
в войну погибло в полтора раза больше. 
чем беларусов (0.9-1 млн. против 
0.6 млн.). 


а - ана 
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Так почему даже сегодня никто на 
торжествах в честь Победы не говорит. 
что две трети погнибших жителей БССР 
были евреи? Почему баснословно раз- 
дувастся число погнибших беларусов - 
до айсурдных размеров? Почему слага- 
ют песни, что, дескать, У беларусов было 
четыре березкі, а после войны осталось 
голько трн -- мол, четверть беларусов 
погнбла? А сейчас можно уже новую 
песню сочинять -- про три березкі... 

Журнал «Леханм» шісал в статье 
«Эта бедная Белая Русь...» в ноябре 
2006 года: 

«В 1945. 1946 годах волна антисе- 
митизма прокатилась по многим насе- 
ленным пунктам Беларусн. Кроме за- 
местинтеля шхдседателя СНК Г.Б. Эй- 
динова, евреев на уровне выспего 
партняйнога и государственного руко- 
водства республики не осталось. После 
убийства в Минске в 1948 голу выдаю- 
шцегося еврейского аргіста С.М. Михо- 
элса в БССР, как н по всей стране, на- 
чалась антиссмитская вакханалия. Ев- 
ресв арестовывали только за то, что оні 
пзучали нврит и ндніш. читали книги 
Шолом-Алейхема. 

В 1959 году в Беларуси насчитыва- 
лось 150 тысяч еврсев. По персписи 
1979 года в БССР жиліт 135 тысяч ев- 
рсев. а в [989 году -- 112 тысяч. Разгул 
государственного антисемитинзма в 
1970-х годах привел к тому. что в 12- 
томной «Беларускай Савецкай Энцык- 


лапедыі» не было даже статыі «Еврен». 
В этом нзданнн не націлось места Мар- 
ку Шагалу и Ханму Сутину, урожен- 
цам Беларусі. 

В 1989- 1994 годах чнсло репатрии- 
ровавішихся из Беларуси в Изранль со- 
ставило 49.243 человека. За это жс вре- 
мя еврейская эмиграция в Соединен- 
ные Штаты и другие страны составнла 
21.127 человек. В 1999 году в Беларуси 
проживало 27.810 евреев». 


Тут, пожалуй, и кростся ответ на пер- 
вую «загадку»: почему во времена Хру- 
шцева чнсло погнбших в БССР было ис- 
кусственно «раздуто» прнбавленнем 
к ним 800 тысяч погибоших военноплен- 
ных. Предполагаю, что дело было так. 

Миф о «каждом четвертом погио- 
шем в БССР» появился, насколько я 
смог проследить. в начале 1960-х годов, 
когда активно шла подготовка к празд- 
нованню 20-летия Победы. Структуры 
ЦК КПСС, отвстственные за идсоло- 
гню, просматривалн поступивпіне для 
утверждсния от военно-историческііх 
учреждений цифры потерь по респуб- 
ликам. в которых виервые вводилась 
классификашция потерь в каждой рес- 
публинке СССР по нацнональностям. 
В целом, во нсех респубянках все выгля- 
дело «нормально», и только н одной 
БССР цифры паказывали. что свреев 
погибло значительно больше, чем бела- 
русов. 

Поскольку в то время СССР вел 
ндеологнческую войну против Израйля 
и являлся союзником воевавих про- 
тив него арабскнх сгран, то о «возник- 
шей проблеме» немедленно доложилН 
самому высшему руководству. Я не 
знаю, кто нменно принимал решение 
(Хруев. Брежнев, Суслон, кта-го дру- 
гой - нли все они вместе на заседаний 
Полнтбоюро ПК КПСС). но было пайде- 
но «недопустимым приплетать сврсй- 
ский воцрюс» к празднованню 20-летня 
Победы. Дескать, Изранль нензбежно 
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используст опубликованные цифры для 
каких-то ннснпуаций протин Советско- 
го Союза. Например, там скажут: в 
БССР сврсев больше всех погибло по- 
тому. что совстскис власти пе желали ни 
зацицать их, ни эвакупровать. Соб- 
ственно говоря, в амсрнканской сврей- 
ской прессе позже именно такие оОбви- 
пення и появились. Так что опасения 
были обоснованнымі, опи подтверди- 
лись; я сам читая статьи еврссв-эмнг- 
рантов в русскоязычной прсссе СІЦА. 

Судя по всему, статьн с падобными 
обвинениями ужс тогда появлялись 
в прессе Изранля, о чем знало руковод- 
ство СССР. На нх фоне онубликованне 
офнциально признанного ЦК КПСС 
числа іютерь срслн евресв БССР стало 
бы «іспростительной ндеологической 
ошинбкой». Полагаю, что именно н пику 
«снопистам» решпяй прибавить к числу 
потерь н БССР п 500 тысяч попібших 
па ес территории советских воспно- 
плснных. Это создавало «ПРОПОР- 
ЦПНИ». при которых число погибітих 
евреев уже не являлось лиднинрукнцим. 
Такой мансвр умсньшал возможность 
индсологических и политических сипску- 
ляций вокруг численности погношинх 
в БССР евреев. 

Итак, было предиисано считать от- 
ныне. что в БССР погндли не только 
250 тысяч военпослужаіцих нз граждан 
республикі и 1,4 млн. гражданских лиц 
(среди которых евресв было 650 -900 
тысяч). но сіце и 800 тысяч советских 
воснноплеішых. Нскусственный карак- 
тср такого подхода очевидсіі, так как пс 
учитывались погибиие на территории 
БССР 85 тысяч ннастранных еврсев, 
но засчитывались советские военно- 
плснныс, которые тоже не были месі- 
ными уроженцамин. 

Да. теперь число «потерь БССР» 
возрастало до баснословной цифры 
в почти 2.5 млі. человек. Зато убирало 
«еврейский акцент» в людских потерях 
пашей республикі. 


С той поры все кннги советских но- 
снных историков и военные энішклонс- 
дин СССР стали в абязательном норяд- 
ке заниматься схоластнкоіі по следую- 
іцей схеме: сначала прибавить потери 
мирного населения БССР к погнбшинм 
на территории БССР воспнонаспным - 
и сказать, что вот столько іюгинбло здссь 
СОВЕТСКИХ ГРАЖДАН. Потом при- 
плюсовать к ним 250 тысяч погнбшнх 
восннослужацах из БССР -- и тогда 
получалось, что «в БССР погиа каждый 
четвертый». 

Именно такой схемс следует надан- 
пая в 1985 году военная энцинклопедня 
«Великая Отечественная война. 1941 
1945», что прямо говорит: нет никакой 
ошибки. есть свосго рода ЗАГОВОГР. 
Ешце раз персчитайте: 

«За годы оккупации фашнсты 
уничтожили на территории БССР свы- 
шс 2 мап. 200 тысяч совстских граждан 
(свышс 14 млн. чсловск гражданского 
населения н свыше 800 тысяч воснио- 
пленных)... Всего за годы войны погинб 
каждый четвертый жнтель респуб- 
лики». 


Уднвляет формулнровка «каждый 
чествертый», которая пдет в разрсз со 
всем остальным содержаннем энцикло- 
педнии. где называются КОНКРЕТНЫЕ 
ЦНИФРЫ. Но спекуляция понятна: вы- 
шс писалось о водбіце «советских граж- 
дапах», а пиже - уже о «житслях рсс- 
публинки». 

Авторы эішклопедци, конечно. 
вполне умели различать эти понятия 
и складывать цифры. Да вот нз ЦК 
КПСС было указана считать навсегда, 
что «погіб каждый чствертый житель 
республики». 

Здесь же и отвег на странность «фор- 
мулировки»: «каждый чствертый», ко- 
торая пе называст цифр. Потому что ес- 
лн называть рсальныс цифры потерь, то 
они пе соответствуют «каждому четвер- 
тому» и открывают совсем нную карти- 
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ну РЕАЛЬНЫХ потерь, показанную 
выше. 

Все это вбивали в мозги беларусов 
как «истину». А паскольку численность 
евреев в Беларуси после войны сократи- 
лась до мннимума и продолжала сокра- 
цаться дальше, то ложь создавала те- 
перь у беларуского народа впечатление. 
что погибшие в наших землях 850-900 
тысяч евреев и 800 тысяч советских во- 
еннопленных -- тоже были беларусы. 
Вот так родился миф о ненмоверных 
потерях беларуской нации в этой войне. 
Мол. «погиб каждый четвертый бе- 
ларус». 

С Ж; 

С первой загадкой мы разобрались - 
откуда нзялся миф о «каждом чествер- 
том». Теперь о второй загадке -- откуда 
взялся миф об уже «каждом третьем». 

Ответ на нее лежит в «разгадке» тре- 
тьей загадкі -- загадки о том. почему 
в 2008 году А. Зюганов заянил -- мол, 
погибла в войну уже «ПОЧТИ ПОЛО- 
ВИНА БЕЛАРУСОВ». 

Тут все просто. Цепляю:іцісся за 
ндею СССР политики коммунистн- 
ческой орнентацини хотят противопо- 
ставить нацинональному самосознанию 
людей (стреминтельно возрождаюцему- 
ся) - советское самосознанне, в кото- 
ром Великая Отечественная война 
является главным пдеологинческим ии- 
струментом для спекуляцнй. Им кажст- 
ся. что раздувание числа потерь в Вели- 
кой Отечсстнснной войне как бы «повы- 
шаст се рейтииг» в сознанни населения 
и тем самым «ограждаст его от вредо- 
носных идей западной демократии». 

Ссгодня идеологн каммуннстичсс- 
кой н нацпонал-патриотнчсской ариен- 
тации нзображзют войну между СССР 
и нацистской Германней как войну Ци- 
вилизаций - войну Москонского веліи- 
кодержавия с Цивнлнзацией Запада 
(включая СІІА). В рамках такого «пе- 
реставлення акцентов» им кажстся 
очень важным преувелинчивать свой по- 


тери в войне. так как они теперь препод- 
носятся нми как ЎІЦЕРБЬ, ПРИНЕ- 
СЕННЫЙ НАМ ВОЙНОЙ ЗАПАДА 
ПРОТИВ НАС. 

Отсюда становится понятной н вы- 
думка лидсра КПРФ о том, что в войну 
погибла «почти половина беларусов». 
Он желал бы сказать, что «почти все бе- 
ларусы погибли», но степень спескуля- 
ции не можст быть безграничной, как 
рсзина, на какой-то отмстке все-такі 
следует остановиться. 

Между тем, предлагасмая Зюгано- 
вым формула -- «погиб почти каждыіі 
второй» -- должна означать, что в БССР 
погибли около 4 миллнонов из 9, оста- 
лись Э миллпонов. Но при таких поте- 
рях сегодня численность нашего насе- 
ления была бы не [0 млн.. а только око- 
ло 7.5 млн. человек (согласно данным 
дсмографии. за каждое послевоспное 
десятилетие численность населення 
БССР возрастала примерно на полмил- 
лйона челонек - до наступления эпохи 
дспопуляций) -- н на этом уровие оста- 
новилась бы на необозримое время. 
Точно так же, как давно уже не меняст- 
ся реальная численность населения око- 
ло 10 мли. 

Важный аспект вопроса о дсмогра- 
фипческих потерях заключастся в том, 
что в последние два десятилетия СССР 
нас задела демографинческая катастро- 
фа -- дспопуляция, а начнная с 1990-х 
годов в Беларуси смертность превыспла 
рождасмость (как и у всех наших сосе- 
дей). Поэтому нелепо ставинть вопрос - 
к какому бы году. по мненню Зюганова, 
мы в его «версии потерь» достигли бы 
доваенной численности населения. Мы 
бы се НИКОГДА не смоглн достигнуть 
нз-за этой депопуляцин. Тогда как на са- 
чом деле достнгли за три послевоснных 
дссятилстія. 

НЕВЕЖЕСТВО Зюганова ий ему па- 
добных «спекулянтов» шфрами потерь 
шокирует. Эти люди даже не преднола- 
гают,. что показатели потерь населення 


40 


БССР честко зафшксированы государ- 
ствеццыми комнсснями СССР и отра- 
жены в военных энцнклопеднях, а так- 
же одновременно и независнмо отраже- 
ны в данных дсмографов. То есть. как 
мнинимум ДВАЖДЫ инесзависнмо уста- 
новлены. являются НАЎЧНЫМ ФАК- 
ТОМ. Нет жс, спекулянты хотят видеть 
«больше потерь в нации беларусов». 

По почему бы Зюгапову заодно не 
«открыть» нам, что, скажем, днаметр 
Луны составляст не четверть днаметра 
Земли, а «почти половину»? Почему бы 
и тут не приўкрасить? 

Да потому что сразу сго пазовут фан- 
тазером. Но в точно таком же науч- 
пом - посутн - вопросе о давію выяс- 
неных потерях населення БССР цикго 
почему-то не возразнл Зюгапову. НИ- 


КТО! Что же получасітся -- в астроно- 
мии врагь нельзя, а тут можно? 

А ведь это удручаюцнй факт: после 
распада СССР прошляо уже почти два 
дссятнлетия, но пстарики СНЕ так и ие 
нашли пужным прояснить нопрос 0 там, 
сколько же па самом дслс погибло в Ве- 
лнкую Отечсственную войцу жителей 
БССР в том числе беларусов и евреев, 
поляков п русскііх. татар н украннцен. 
Что и позволяет всяким Зюгановым за- 
ниматься фантазированнсм. 

Самое нитсрссное в том, что истин- 
ные цифры погношнх в БССР нзвзест- 
ны давно н нссгда были доступны, 
по вот подытожить их, сдслать очевид- 
ные выводы никогда не позволялось. 
Это какой-то «секрет Полішшеля»: нс- 
торнки знают, но молчат. 


аа ыа ана ы а аа анна: ай аа 
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27 июля 2009 года нсполняется 
19 лет с того дня, когда Верховный Со- 
вет БССР принял дсекларацию о госу- 
дарственном суверенитсте БССР в со- 
ставе советской федерацні. Декларациня 
провозгласнла полное самоуправленне 
республики, прноритет республнкан- 
ских законов над союзными, прано на со- 
здание национальной арм, миляции 
н органов государственной бсзопасно- 
стн, утвердила приноритет беларуского 
языка. С этого политического акта в Бе- 
ларуси начаяся новый пернод полити- 
ческой жизни, завершинвшиіся в декабре 
1991 года юридическим и фактическим 
восстановлением независимости. 

Как известно, далеко не всем это по- 
нравилось. Спустя какое-то время у нас 
появились разапчные «демократы”». 
особенно русскоязычные, которые на- 
чали утверждать и прадолжают гово- 
рить до сих пор, что пезависимость сва- 
лилась на беларусов внезацно, «словно 
снег на голову». Одица такая «демократ- 
ка» сказала даже, будто бы пезависн- 
мость «упала на беларусов как кнринч 
с крыши». После таких заявлениіі дей- 
ствительно дальше уже нскуда и идти, 
ни ехать! 

Поэтому более чем уместно вспом- 
пить наших классиков, разрабатывав- 
тих нацпопальную пдею н концепцню 
беларуского независимого государства. 
Одним из нлеологов подобной концеп- 
ции являлся знаменитый поэт и публн- 
шіст Янка Купала (Иван Доминікович 
Лупевич; 1882- 1942). 

веў 


Формально Купала никогда ие прн- 
надлежал ші к одной партии, но уже 


“ Сисцнально для дайджсста еДедые. 
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гаданне 





с молодых лет хороцю знал беларуских 
громадовцев. Так, в одном нз свонх пи- 
сем он вспоминал, что в 1904- 1905 годах 
познакомился с Вяадимиром Самойло и 
Александром Бурбисом, и что они снаб- 
жали его нелегальной литературой”. 
Кстати, Самойло был репетитором, то 
ссть учителем Янки Купалы. Именно по 
протекцні Самойло 28 мая 1905 года 
в газете «Северо-Западный край» было 
опубликовано стихотворение Купалы на 
беларуском языке «Мужык» -- первое 
его печатнае пройзведенне. 

Важную роль в приобрстении Купа- 
лой обіцего образовання сыграл нзвест- 
ный беларуский этнограф Бронислав 
Эпимах-Шипило. Именно к нему в 
Санкт- Петербург поехал в декадбре 1909 
года Купала с рекомендательным пись- 
мам от В.И. Самойло. Шшило не толь- 
ко помаг молодому поэту поступить на 
курсы, но и помог депьгамн, устропл на 
работу в Публичную библиотску. 

Купала прожил в Пстербурге 44 ме- 
сяца, этот период жизни стал его «уни- 
верситетом». В рсшаюшей мере способ- 
ствовало становлениню политических 
убеждениіі поэта его участие в работе 


“В. Самойло (1875- 1941) -- асларуский пуб- 
шцяст, крнінк. нздатель. С 1918 жил в Вільне 
С 1923 геда являлся одним из педушших публицис- 
тов западнобсларуской пернодической печати. на- 
стойчнва кригиковал колоннальную політику то- 
гаашних польских власіей на «красах веходннХ е. 
В октябрж 1939 арестован в Вільне агентами НКВД 
п отправлен в концлагерь, после начала войны 
с пемцами казнен. 

А. Бурбнс (1885 - 1922) -- актер по профессии, 
был одиим пз основателей Беларуской Соцналіс- 
тической Громады, членоч се ЦК в 1903 05. В 1917 
возглавлял московскую органнзацню БСГ. в 1918 
консул БНР п Москве. В январе 1919 Бурбнс при- 
ветстновал создание ССРРГ. в нюле 1921 года занял 
пост замсстителя наркома иностранных дел сонет- 
ской Беларусіі. 
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научно-литературного кружка беларус- 
ких студентов Петербургского универ- 
ситета. 

В 1913 году встатье «Почему плачет 
песня наша?» Купала писал: «Остается 
нам одна только вера в то, что не за гора- 
ми уже время, когда наш беларуский на- 
род пробудится как один к новой, свет- 
лой жизни». В тот же год в другой ста- 
тье под названием «Как они воюют» 
поэт утверждал «...по всей сторонке 
просыпается простой народ, растут сн- 
лы дсмократини, и она берет в свон силь- 
ные руки управление краем, и вряд ли 
уже выпустит». 

В своих статьях Купала называл Вс- 
лнкое Княжество Литовское «Литов- 
ско-беларуским княжсством», подчер- 
кивая непрерывность традиции белару- 
ской государственнастн. 

В 1914 году он опубликовал статью 
«Имеем ли мы право пользоваться род- 
ным языком?». не утратнвшую своей 
актуальности до сих пор. В нсй поэт на- 
помиил о наличии у беларусов своего 
государства в прошлом: «Пссколько со- 
тен лет тому назад, когда Беларусь жнла 
своей независнмой жнзнью, нмела сво- 
их князей, свое вече, могли ли беларусы 
говорить нначс, чем по-беларуски?». 

В том жс году Купала в статье «А все 
ж таки мы жнвем» сказал: «Если мы по- 
смотрим на то, что сделапо за несколько 
лет нами, беларусами, для подьема сво- 
его национального богатства. то душа 
можст только радоваться. В несколько 
лст мы сделали то, что у поляков и рус- 
ских делалось чуть ли не целыми ве- 
ками». 

зк з зё 

В 1918 году Купала жил в Смолен- 
ске п не принимал непосредственного 
участия в созданни БНР Поэтому мно- 
го лёт его отношенне к событням 25 
марта 1918 года советские историкн 
и литературоведы либо замалчивали, 
либо своднли к поддсржке совстскОЙ 
республики. Но лучше всего сказал 


о своем отношении сам Купала в статье 
«За целостность Отчизны», опублико- 
ванной в январе 1919 года в 1азете «Бе- 
ларусь»: 

«Беларусь устами Всебеларуского 
сьсзда 1917 года и Рады Республнкн 
провозгласила себя независимым госу- 
дарством и как гаковая выступит на 
международной аренес. И как на тако- 
вую смотрит на исе весь мір. Беларус- 
кая делегациія в Париже отчетливо вос- 
принимается как делегация Беларус- 
кой Народной Республики. 

«.И только индея Беларуского госу- 
дарства, в котором беларуский народ 
был бы хозянном, способна крепко свя- 
зать обе религнозные грушы - като- 
ликов и православных. так как и од- 
ним, и другим государственная пезаві- 
симость Отчизны дает больше свободы 
и счастья”. 


В нанбольшей мере Купала проявил 
себя как ндеолог беларуской незавнси- 
мости в 1919-20 годах. В статье «Дело 
независимостн Беларуси за прошлый 
год», написанной в 1920 году, он высту- 
пил как настояіций политолог. В ней 
Купала обозначил две протнвополож- 
ные силы, проявивіннсся в российской 
революции. Это принверженцы револю- 
ции соцнальной и рсволюции нацио- 
нальной. 

Сторонники первой, российские 
большевики, стремятся разрушить на- 
циональные персгородки п обьсднінть 
под красным флагом все народы мира. 
Национальная революция поставила 
своей целью освобождение всех паций, 
рансе угинстенных крупными держава- 
ми. Далее Купала очень точно отмечаст, 
что обе эти революции ярко проявили 
своп положительные и отрицательные 
черты именно па беларуской зсмле. 

Основные моменты купаловской 
концепции независимости Беларуси хо- 
рошо показал беларуский литературо- 
вед Вячеслав Рагойша в предисловии 
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к сборнику стихов и статей Купалы 
«Жыве Беларусь». По его мнению. 
стержневая идея нашего классика за- 
ключалась в том, что в свободной стра- 
не «все равны перед правом ч законом», 
н что «каждый гражданин нашсй стра- 
ны должен пользоваться равцым уваже- 
ннем, равной зашинтой с точки зрения 
права». Поэт мечтал, что в свободном 
независимом беларуском государстве не 
будет «ни эллііна, ни иудея» - то есть, 
будет соблюдаться принцип равенства 
прав людсіі всех национальностесй. 


Янка Купала в 1919 году 


Между тем, в органах власти и уп- 
равления разных уровней советской Бс- 
ларуси, во всевозможных учрежденнях 
н органнзацнях зассли лица некоренно- 
го происхождения, воспитанные лябо 
в духе великорусского шовининзма, лн- 
бо польского пацнопализма. Поэтому 
виолие справедлнво Купала писал: 


У беларускім вольным краі, 
З ярэмнай збрыўшы стараны, 
Царыць чужынец, (1 ў паслугах 
Хто? 

-- Беларускія сыны! 
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Болезненной темой в то время, впро- 
чем. как и сейчас, являлся земельный 
вопрос. Купала надеялся. что в новом 
государстве крестьяне получат панскую 
землю в свой рукн. 

Писал поэт и о наших старинных 
символах -- флаге и гербе, беспоконлся 
о будуем беларуском гимне. М это бсс- 
покойстно, к сожалению, сегодня по- 
прежнему актуально. 

Потому что поныне отсутствуют 
слова и музыка, способныс вдохновлять 
граждан Беларуси. Вспамним потряса- 
юішцие строки бриганского гимна - «ни- 
когда, никогда, никогда англичанин не 
будет рабом!» Й сравним с нашими пре- 
смыкатгтельскинми: «мы, беларусы, с брат- 
скою Русью...» Выходит, что без «сонз- 
волепня» Москвы нам и дышать нельзя, 
не то, что жить свонм умом! 

Думал Купала о своей армии -- га- 
ранте независимости государства. Он 
даже написал в 1920 году для беларус- 
ких жолнеров несколько «восішых» 
стнхов-чаршей. 

Свою позніию по вопрасу развнтня 
нацнональной культуры Купала четко 
сформулировал в стихотворенни «Год- 
зе!» (Хватинт!). опубликованном в 1921 
году: 


Годзе заходняй ці ўсходняй культуры! 
Для беларуса цана ім адна. 

Усе вы. панове, адполькай папуры 

З сэрца чужога кроў ссалі б да дна. 


Вашу карысць нам І! вашы заслугі 
Добра ўжо скеміў таптаны народ; 
Добра вядамы І туты і пугі 

Песцну якімі ваш захад 1 ўсход. 


Литовска-беларуской столнцей Ку- 
пала называл Вильню и принветствовал 
в октябре 1920 года открытис Вилен- 
ского университета. В статье «Воскрес- 
шепне польского упиверситста в Виль- 
не» он утверждал. что «Вильня - это 
спорный город. па который заявляют 


права три государства -- Польша, Литва 
и Беларусь». Исходя із этого факта, Ку- 
пала считал, что «Виленский уннверси- 
тст Баториня должен и обязан удовнле- 
творить духовные нотребностіі всех 
трех народов: поляков, литовцсв н бсла- 
русов». 

В марте 1921 года Польша н Россия 
поделили между собой Беларусь. Купа- 
ла остался в Минске, па советской сто- 
роне разорванной пополам страны. 
В это тяжелое для беларусов время он 
написал стихотворенне «Перед буду- 
іцим», когорым его много раз попрекали 
враги нашей нацин. Именно нх имел 
в виду пародный поэт: 


А хтось далёкі ці хтось, можа, блізкі 
Засеў за наш бяседны, сыты стол 

1 кідае. як з ласкі, нам агрызкі, 

А мы к зямлі з падзякай гнёмся ў пол. 


Позже, 15 ноября 1930 года. во время 
допроса в ГПУ, Купала обьяснил «наци- 
оналистічсскую окраску» стихотворе- 
ния тем фактом. что территориня бела- 
руской советской республики составля- 
ла в то время всего лишь шссть усздов 
бывшей Минской губернии. Спосой- 
ствовало «пацноналистической окрас- 
кс» н препнебрежительпое отношсние 
представителей советской власти к бе- 
ларускому языку. 

Но боль в душе позта не утихала. 
В 1926 году оі написал следуюшцне 
строки: 


Калісь чы ў Рыгу збожжа везлі, 
Цяпер зямлі завезлі часць. 


з Яў ЗЕ 


Публицисіика Купалы 1915- 20 го- 
дов. его стихи в сборникс «Спадчы- 
па» - «Буралом», «Звапы», «Паязжа- 
не». «Першы снег», «Рунь», «Спадчы- 
на» и другие, а также трагикомесдиня 
«Тутэйшыя» (сборник был онублкован, 
а цьеса нацисана в 1922 году) четко за- 


свидетельствовали исттиное отношение 
поэта к октябрьыскому персвороту -- пе- 
приятие. 

В 1921 году дело даже допло до до- 
машнсго ареста и конфніскацни рукопн- 
сей! Позже совстскне апологсты Купа- 
лы, чтобы как-то выгородить сго, приду- 
мали тсзис «поэт пе сразу понял 
революциню»! Все он прекрасно понял. 
Купала не мог ин принять, ни оправдать 
чудовццное нзбисние собственного па- 
рода, когорос учинили большевики. 

Ведь сто взглядам был присушц демо- 
кратизм. отрицание насилия, приоритст 
гуманинстических духовных ценностей 
над классовыми и полинтичсскими. На- 
против, «кредо» большевизма -- это 
унцчтожсние огромиых масс людей на 
основе искусствсіно придуманных «со- 
циально-нолитических» критернев и 
как результат - дсградация обіцества, 
погрязисто в нніцете, невежестве и про- 
пзволе. 

Напболее «открытос» стіхагтнорение 
Купалы, выражаюцсе сго враждебпое 
отношение к больпевинзму - «Позвали 
вас», было написапо в 1922 году п со- 
провождено эниграфом: «Эўрапейскія 
дзяржавы пстананілі запрасіць на між- 
народную нараду ў Гепую т. Леніна» 
(З газэт. 1921 г.) 

В нем свой вызов большснизму Ку- 
пала представил в форме бнинпарного 
протинвопоставлення «нас» и «вас». 


Пазвалі вас на пір піроў. 
Пазвалі вас за волю стаць. 

І далі ўладц путы рваць, 

І далі ўладу біць цароў. - 
Зрабілі з вас гаспадароў. 

І вы з рабоў пайшлі ў цары... 


Стнхотвореццс содержит разные от- 
генки полнтичсской пнвективы в адрес 
больпевистскнх «царей-рабон» -- от ед- 
ва сдерживаемого гнева до «чсрниой» 
нронин. Купала предсказал создание 
большевикамін собственной диктатуры, 
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благодаря каторой вчерашние рабы пре- 
вратятся в новых царей, еше болес хніц- 
ных п кровожадных, чем прежние. 

В том же 1922 году вышел из печати 
четвертый сборник его стихов -- «Спад- 
чына». Советская критика встретила 
эту книгу негативно. Большевики ожи- 
дали от поэта прюславления рсволюцини 
н принесенных ею перемен. Вместо это- 
го они обнаружили картину того, как 
революцнонные вихри разрушают чело- 
веческие судьбы, ставят родственников 
по разные стороны баррикад. заводят 
людей в житейские ТупнкН. 

Купала с 1917 до 1930 года ипссколь- 
ко раз впадал в молчанне. Это было 
внутреннее переживанне яростного 
протеста против окружаюцей «социа- 
листической практики», которае внеш- 
не выражалось в так называемой «внул- 
ренней эмиграцин». Точно так же, как 
его герой Янка Здольник, когда ему ста- 
новилось неуютно и душно в Минске, 
занягом очсредными оккупантами, уез- 
жал в дсревню, так и сам Купала отправ- 
лялся в свой Акопы. 

Вот некоторая статнстика. В 1917 го- 
ду Купала не написал ни одного стихот- 
ворення! В 1918 - 29 стихов (нменно 
они составиліі основу сборника «Спад- 
чына»); в 1919 -- 19; в 1920 -- 16; 
в 1921 -- 10:в 1922 -- 9; в 1923 - только 
3; в 1924 -- 4 (втом числе знаменитое 
«О, так! Я -- пралетар!», полісе разоча- 
рования и горечи); в 1925 -- 2: в 1926- 
21; в 1927 -- ни одного: в 1928 - 2; 
в 1929 -- 2: 1930 - З. 

И даже в самый разгар «сервильно- 
го» периода, когда поэту строго-настро- 
го запретили молчать, в 1933 -- только З 
стиха, г 1936 -- б. И это Купала, с ето 
фепоменальной продуктивностью, спо- 
собный в лучшне годы за день сочинязь 
сотии рифмованных строк! 


Зб зр Зе 


Знамеснигая пьеса Купалы «Тутэй- 
шыя» («Здешние») очень пе понравн- 


лась большевикам и была запреіцена 
сразу же пасле премьеры, состоявшейся 
в 1926 году, через четыре года после со- 
здания. 

Только во время горбачевской «пе- 
рестройкн», в 1989 году, в инздательстве 
«Мастацкая литаратура» была пздана 
эта геннальная пьеса классика беларус- 
кой литературы. В послесловии к нзда- 
нню Виктор Коваленко отметил, что 
«произведение остастся чрезвычайно 
актуальным и в современной ситуацін 
обіцественного развития». 

Нанболсе точную характеристику 
«Тутэйшыме» с политической точки зре- 
ния дал народный поэт Пил Гилевич. 
Оп считаст, что устамі своего героя Ян- 
ки Здольннка «Купала препадносит 
в концентрированном виде и суть бела- 
руской национальной идси, и основы 
нацтональной политики БНР, полити- 
ки, которую он хотел бы видеть осу- 
ішсствленной в Беларусі». 

Но Купала уже разуверинлся в сцо- 
собности «тутэйшых» самим решать 
свою судьбу. Он понял. что судьба бела- 
руской государственности заниснт В 
первую очередь от внешних полнтичсс- 
ких обстоятельств. 

Как нзвестно. премьера спектакля 
состаялась в 1926 году, но н слеДуюіций 
раз зрители увидели сго только чсрез 
56 лет -- в 1982 году! Дело снова кончи- 
лось инсключснием пьссы из репертуара 
театра сразу же после піжмьеры. 

Прошло сіце 25 лет, Беларусь теперь 
независинмая. ио реакцня властей пе инз- 
меннлась: «низззя!» Одно только слово 
«тутэйшыя» вызывает у ЧННОВНИКОВ КО- 
лики в печенни. 

В 2007 году «Тутэйшыя» былі ис- 
ключены из школьной программы бела- 
руской литературы. 

15 марта 2008 года, в День Конститу- 
ции, состоялась телевизнонная премье- 
ра новой постановки пьесы. Через не- 
сколько месяцев беларуское министер- 
ство культуры отказало в регистрации 
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телеспектакля. Одной из прнчинн отказа 
названа ...низкое качсство звука! 
Но главное, конечно же, другое: 
«Кроме того, в данном фильме ис- 
кажастся смысл і! художественная на- 
правлснность пронзведения народного 
поэта Беларусн Я. Купалы, что создает 
у зритедя неверное представление о 
творчсстве классика белорусской лите- 
ратуры. задевает его достоннсіво. 
В финальной части фильма имесег мес- 
то проявление шовннизма н нацно- 
налыюй исключнтельности, что недО- 
пустимоз. 


Так угверждает В.А. Курлович, на- 
чальнинк Управления регистрации и 
классифнкацин кнновидеопродукции 
Департамесіита кннематографин”. 

Между тем, телесиектакль «Тутэй- 
шыя», снятый режиссерами Валерпем 
Мазннским (Минск) и Дарнушом Ша- 
да-Ражнишковским (ГБслосток), точно 
воспронзвел оригинальный текст Купа- 
ловнской грагпікомесдии. 

Угверждать, что цьсса шовинистиче- 
ская столь же безосновательце, как и 0б- 
винять в шовинизме самого Купалы. 
Так в чем же дело? 

Вот что сказал Мазинскиіі: 

«Помню, как в 1955 году я работа. 
над пьесой в Зеленой Іурс. Черсз де- 
сять лет, возврацаясь из Германии. 
снова засхал туда. Там охранник, с ко- 
торым я разговаривал. пожаловнался, 
что при совстах было лучше, стабиль- 
нее, да и денег было больше. Это нмен- 
но «тутэйшасць». Ёсли кто-го огдаст 
кому-то свон права, мысли, власть над 
собой. он явяястся «тутэйшым». Пьсса 
Купалы вообіце не устарела и остается 
актуальной. Для нас. беларусов, это са- 
мая важная драма». 


Второй режиссер, Шада- Бажицшков- 
ский, донолннл коллсіў: 


“ Журнал «АгсВе». Хе 11/2005, с. 4. 


«Челонеку для нормального напол- 
ненного сушсствовання необходнмо 
отождествление с ценностями. Одна из 
них - это самондентнфикацня, при- 
надлежность к опрсделенной групе. 
«Тутэйшасць» я понимаю как опасную 
безыдейность... В тексте Купалы 
многа «тутэйшых», они направляются 
туда, куда подуег ветер. Одни из персо- 
нажей говорит: «Наши пришли». «Ка- 
кние наши?» -. спрашивает другой. «Ну, 
поляки». После очерсдного историче- 
ского поворота тот же персонаж гово- 
рит: «Выцьсм за наших». «Какинх на- 
ших?е - спрашиваст кто-то. Ответ: 
«Ну, за немцев...» 


Инымі словами, причина запретов 
состояла и состоит в гом, что кос-кому 
очень протнвие видсть самих себя в зер- 
кале. 

Еж 

В 1925 году обіцественность респуб- 
лики отмечала 25 лет лтературной дся- 
тельностн Купалы. Правительство 
ССРБ присвонло ему званне пародного 
поэта. В своем обрашенин к гражданам 
по этому случаю Купала выдвинул весі- 
ма прнмечательный лозунг: «Да здрав- 
ствует независимая Советская Соцна- 
лнстическая Республика Беларусь в 
свонх этнографнческих граннцах!». 
А в следуюіцем году оп наннсал вот та- 
кие строки: 


Былых ня выклічыш вякоў, 
Гты, Масквы кароннай гразь, 
Парваных не скуеш акоў, 

Зь якой брахнёю ні вылазь! 


Таким образом. 1 в советское время 
поэт сохраннл свой вагляды на содер- 
жание ндеи независимости. он яншь 
сменил форму се выражения. 

25 мая 1930 года отмечалось 30-ле- 
тае антературно-художественной дся- 
тельности Янки Купалы. В связи с этим 
редакторам всех газет БССР был разо- 


слан из ЦК КПБ сскрстный документ, 
в котором пернод творчества поэта, свя- 
занный с «Нашей Нивой», обозначен 
как переход на познцин буржуазного 
либералинзма и культуртрегерства: 
«Этот период подготавливасет тре- 
тий этап его развития, когда в его твор- 
чёстне звучат во весь голос буржуаз- 
но-реакцнонные и возрожденчсские, 
нашюпалы ю-дсмократнческне настро- 
ения». 


Вместо поздравлений летом того жс 
года в печати появилась статья больше- 
вистского критика Л. Бенде «Путь по- 
эта». В ней Купала был обьявлен «ндео- 
логом буржуазного нацпонал-возрож- 
денчества». Поэта синстгематнчески 
вызывалн на допросы в ГПУ ин гребова- 
ли признания в том, будто бы он являет- 
ся руководителем придуманной чекис- 
тамі «контрреволюцнонной органнза- 
цай «Союз Освобождення Беларуси». 

Даведенный до отчаяння гравлей 
большевистских «мосек», Купала 22 но- 
ября 1930 года решинл добровольно Уйтн 





Янка Купала в 1941 году 


из жнзни, ибо «лучше смерть физичес- 
кая, чем незаслужсиная смерть полити- 
ческая». Однако врачи спасли его. 

После излечения поэту пришлось 
написать покаянное «открытое письмо» 
к обіцественности, которое в январе 
1931 года опубликовала газста е«Звез- 
да». В нем Купала сам назвал себя «од- 
ним из идеологов буржуазно-демокра- 
тнческого «возрожденчесгва» н «неза- 
лежничества». Не отрицал он и своей 
роли в беларусинзации 1920-х годов. 

Но тем дело не кончилось. В 1932 го- 
ду на заседаниин бюро ЦК КП, где рас- 
сматривался вопрос о состоянии лите- 
ратурного фронта в БССР, тогдашиний 
второй секретарь ЦК Васнянй Шаран- 
гович утверждал, что Купала так и «пе 
стал нашим», продолжает вести враж- 
дебную работу против большевнков. 

Шаранговича поддержал секретарь 
ЦК Вацлав Жабронский. Он сказал, что 
лучшие пронзведениня Купалы нессо- 
чненно паправлены против большеви- 
ков. Это связано с тем, как Купала вос- 
принял Октябрьскую рсволюцию, уста- 
новленне советской власти в Беларуси: 
«лейтмотив пяти томов сочинений по- 
эта -- антисовегтский. классово враждеб- 
ный большсвикам”». 

В секретной бнографшніческой хрони- 
ке беларуского литератора, посланной 
п Москву 28 мая 1940 года, отмечалось, 
будто бы «контрренолюцнонная дся- 
тельность» Купалы началась сіце н 1908 
году (1), а после Октябрьской револю- 
ции он стал одним из руководителей ан- 
тисоветского движения нацнонал-де- 
мократов. 

Первый секретарь ЦК КІ П.К. По- 
номаренко в конце 1938 года просила 
Сталина дать разрешсине на арест Янки 
Купалы, а заодно и Якуба Колоса. К сго 
огромному удивлению, непредсказуе- 
мый тиран вместо этого принказал награ- 
дить нх обонх орденами Ленина. У 
кремлевского горца было весьма специ- 
фическае чувство юмора! 


і 


Благодаря своему творчеству, Янка 
Купала ешце при жизни стал не только 
символом Беларуси, но п се духовным 
лидером. 

С этим большсвики никак не могі 
смириться. 18 цюня 1942 года Купала 
присхал в Москву из Казані, в пригоро- 
де которой жил в эвакуациі. Через де- 


сять дисй сго убнлн агенты НКВД. Они 
подпопли б60-летиего поэта в ресторане 
гостининцы «Москва», загсм повслі в 
номер, расположсніый на одном из 
верхних этажсіі здания, и сбросили с 
четвертого этажа в лестничный пролет, 
замаскировав убнйство под «несчаст- 
пый случай. 
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- НОВАЯ ПЕСНЯ НА СТАРЫЙ ЛАД тни продолжает ориентнроватыся на со- 
” аса пряженные с такой геополитичсской 
Достаточно длительный (по тюлии-  модслью агресснвные политичсские, 
ческим меркам) и весьма кратковремен- экономическне н культурные стратегиі, 
пый (по историческим масштабам) пе- По мпению исследователя глобаль- 
риод правления в России президента ного культурного бннарипзма «славя- 
В.В. Путина н его команды паглядно не- русские» А.Е. Тараса, «несматря на 
продемопстриронал трапічсскую пред- исчезновенне СССР с политической 
определенность имперской внешней карты мира и значительные изменения, 
1 жестко-авторитарной внутренпей то- пранзошедцие во всех сферах жизни 
литики Кремля. российского обпества,. большниство 
Актнвный экспанснонистский курс: офинцнальных росснйских изданнй со- 
«Руси -- России» (по термину Л.Н. Гу- бытия царского и советского пропілего 
милева) присуіц этой державе уже бо- по-прежнему рассматрнвают в духе ка- 
лес пямі столетий: точкой старта можно  попов... огдела пропаганды н агитацни 
считать «драпг нах вест» Ивана ПІ. на- ЦККІІСС. 
целенный против Новгорода (1456 г.). По-прежнему «правнльным» счита- 
Лавонні (1480 г.) н Великого Княжсст- стся только то, что до 1917 года соотвст- 
ва Литовского (1492 г.). Его ннук Мван  ствовало нмперским амбнциям Пстеср- 
ІУ направия свон удары также и па во- бурга, ас 1918 года - апалогичным усі- 
сток, против Казанского и Астраханско- ремленням Москвы... Дескать захват 
го ханств. п далее - за Урал. Рассніской имперней этих стран /быв- 
Как следстнне этого традиционного ших союзных республик СССР/, огол- 
курса. всю территорию традиционной телая русификация, уничтожсиие наци- 
Евразни в Россни полагают относяццей-  ональной культуры, насажденне мос- 
ся к ареалу влняния аборигенов Мос- ковской церкви -- все эта делалось ради 
ковской Руси. (Напомним: по квалифи- блага порабошенных народов!» (1. с. 4). 
кацням ООПН, народ считается корен- 


ным для определснной территории ИМПЕРСКАЯ МИФОЛОГИЯ 

в гом случае. если пребыванис сго пред- й 

ков зафикспровано там на протяжении Идеологя «мпровой революция», 
последних 500 лет.) взятая на вооружение международной 


Относясь к огромной территории от террористнческой организациней, име- 
Варшавы до Курильских островов нот повавшсйся РСДРП, а затем РКП(б) 
Кушки до Чукотки как к своей истори- и ВКП(б), захвагившсі в ходе персво- 
ческой вотчиине, правяіцая элита Моск- рота 25 октября (7 ноября) 1917 года 
вы и Санкт- Петербурга и в ХХІ столе- власть в России. предполагала в пер- 
АНА спсктиве ликвниндацию наций и нацно- 


9 Сцецнально для зайджеста «Делые ся на 
нальностей и создание «Вссмпрной Ресс- 


““ [учсцгенх (латин.) -- довод, аргумент: Ох- ча У 
соц (франц.) - целенаправленная артументация.  ПУОЛІКІ Советон». 
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Провозглашепне Советского Союза 
30 декабря 1922 года на руннах Россий- 
ской нмперин явилось беспрецедснт- 
ным эпизодом во всемнрной псторин. 
Вісрвые свет увидсло геополнтичсскос 
образование, с момента собственцого 
рождецпия открыто заявившее о піретен- 
зиях па мировос господство. 

Любсе агресснвное государстно, на- 
рожденное союзом варварских племсн, 
властью какого-нибудь монарха, тіцес- 
лавием сложившсйся нации, сначала 
взвешивало ресурсы: свой и соседей. 
Полученный баланс диктовал линию 
поведепня. Здесь ситуация была иной - 
к власти в стране с практически неогра- 
анчснной территорней п природнымі 
богатствами, а также с огромным люд- 
скинм потенцналом пришла междуна- 
родная тгеррорнстнчсская организация. 
Тогда она нменовалась Российской 
коммуннстической партней (большс- 
виков). 

Современные апалигики ошибают- 
ся, когда утнерждают, что феномен ра- 
днкально-исламской «Лль-Кайды» - 
явлсіе рубежа ХХ -- ХХІ веков. Ситу- 
ация, когда радикалы-авантюристы ов- 
ладели бы крупной державой (се эконо- 
мической, воснной и сырьсвой базой), 
пекогда ужс случилась. Только тогда 
вместо нслама был марксизм-лениннзм, 
на месте Афганистапа находинлась Рос- 
сня, а «джнхад» инмсновался стратегней 
«мировой рсволюццніі». 

Рамантинчные коммуннстичсские но- 
эты публнчне предвеіцали времена, ко- 
гда их «ноная Родина» будст цвссти «от 
Яшонини до Англіі», а политики тіца- 
гельно продумывали нанмепование но- 
ворожденпого субьскта международной 
политики. Имя было выбрапо удачно: 
без какого-либо упоминания о геогра- 
Ффическом месторасцоложеніи. 20-й со- 
ветской республикой вполне могла 
стать Финляндня. 28-й - Болгария. 
а 38-й -- Грсцшя нлн Чурциня. По сути, 
это ничего бы ие инзменило. 


Первый же сьсзд Коммунистичсско- 
го Интернацнонала. созванныій больше- 
викамн в Москне в марте 1919 года, убе- 
днл гостей столицы большевиков (33 
делегации), что политическая нгра та- 
кого рода с лихвой окупаст любые прс- 
ступлення. Абсолютная бссконтроль- 
пость представитслей новой власти, ци- 
пизм и псабузданность их фантазий, а 
также псрспектнвная несменясмость - 
пронзвелн непзгладпмос виечатленине 
на радинкалов нссго міра. 

Рсальной программой приверженцев 
ндсалов новой эпохи был вовсе не ло- 
зунг «Пролетарні всех стран, сосднняй- 
тесь!» Большниство рабочих разнинтых 
государств огвергли этот эксперименг: 
они быстро узнали, что новые хозяена 
многократно взвиичивают степсць Экс- 
плуатации трудяіцихся масс. 

Фактічсски идся была нной: «Пас- 
сиопарии всех стран, соединяйтесь!» 
Множество ловцов счастья и чниов, не 
обремененных жаждой прсодоления 
трудных демократических маршрутов 
к вершнпе властной пирамиды, прим- 
киули к повому раднкальцшому движе- 
нию. СССР был державой космополи- 
тов. стреминвшнхся превратить разно- 
цветье най мира в плапетарное стадо, 
управлясмое пастырями-пастухами из 
одного центра. 

Нанболее полно соответстнуст базо- 
вым системпым характеристикам совет- 
ской цивилизацни балыпевизма -- ком- 
мупизма определение «квазнфреодаль- 
пая нмиерня». Данный тсрмин являсіся 
не только экономичсским понятием, 
но и маркером особой системы соцналь- 
ных отношсниіі и жизиенного уклада, 
вытскаюіцих нз специфинчесской струк- 
туры ментальности н онределяюішіх со- 
отвстствуюцую сй п шкалу цспностей. 

По манешю С.І. Гаврова, менталь- 
ным стержнем всякого траднцноннога 
культурно-цивинланзацноннаго уклада 
являсіся систсмообразуюций мир, 
представяяюіций собой взанмосвязан- 


ный комплекс мнфологем. По отношс- 
нию к российско-советской квазіпфрео- 
дальной империи базовым выступает 
имперскиі миф вего евразийском варн- 
анте (2. с. 220). 

Гавров предлагает удачную версию 
нерархни мнфов н мифюлогем, фунди- 
руюших градиционную нацнональную 
модсль Российской нмперии - Совет- 
ского Союза -- суверенной Российской 
Федераштпі (2. с. 221 - 231). 

1) Миф Святой Руси. В националь- 
но-культурном контексте «Святая 
Русь» является понятием не столько 
географическим и нсторическим, сколь- 
ко близким к платоновскому «эйдо- 
су» -- понятию. сушествуюісму вне 
зависимости от возможности нли не- 
возможности своего эминрического 
воплошсния, завершснному и нелели- 
мому. 

Средн российских утопий миф 
«Святой Руси» занимает центральное 
положение: согласно ему, это «благосло- 
венная святая Русь, для которой ничего 
не пужно, ни прав, ни виешнето богат- 
ства, ни порядка, нбо жребнй се не от 
мнра сего, -- этому учили сіце старые 
славянофнлы» (З.с. 528). 

Согласно и православному, н комму- 
нистическому идеалу, нменно Святая 
Русь должна спасти весь остальной мир; 
в этом положецци проявляется месси- 
анский комплекс, устойчнвый к изме- 
ненню исторического и соцнокультур” 
ного контекста. Более того, и сегодня, 
в наши дни, «понск путсй спасення ми- 
ра. России не прекратился. Он продол- 
жается» (4. с. 20). 

2) Миф иміерского государства - 
найболсе важный в рамках нацнональ- 
пой стратегин Российской нмперни - 
СССР -- России, в каковой со временем 
плавно переходит минф Святой Руси. 
В качсстве метафнанческой квинтэссен- 
ции мифологичсского «народа-богонос- 
ца». имеюіцего мало обіцего с конкрет- 
ным народам, жинушим на определен- 


ной территории, выступает нмперское 
государство. 

Отмстим. что ннтересы этого госу- 
дарства абсолютно приоритетны по от- 
ношению как к отдельному человску, 
так и кобіцеству в целом. Имперскос го- 
сударство продолжаст в этом отпоне- 
нии традицню, идушую от государств 
Древнего Мира: «Пред этой обцей во- 
лей государства стдельный гражданин 
был совершенно беспомошным и бес- 
правным... Государство было как бы 
земным богом, отдельный же человек 
был рабом эгого земного бога» (Э. 
с. 107). 

В рамках этого мифа нмпиерское го- 
сударство н являстся той силой. кого- 
рая способна привести человечества 
в эсхатологический рай. достигнуть 
конца истории. установить тысячелет- 
нее царствне рожье на земле (“Э комму- 
ннзм). Имперское государство является 
пе только средством осупсствления, 
по п целью «божесственного проекта». 
поскольку земной рай должен быть не 
голько организован по припцину рос- 
сийского инмперского государства. но и 
быть ЯМ САМИМ, расширивиимся на 
все континенты п вобравншм в себя 
вссь человеческіні род. 

Минф инмперского государства прояв- 
лястся. в частности, в утвержденіі, со- 
гласно которому государство должно 
быть синльным. и чем более снльным, 
тем ближе оно к идеалу. Отсюда следу- 
ст необходнмость усилинать его любы- 
ми средствамн,. не считаясь с цсной оче- 
редного укрепительного проекта. 

Праецируясь в пространства исто- 
риий, мифы Святой Руси н Имперского 
Государства раскрываются. согласно Га- 
врону, через пабор подчнненных им нс- 
торических мифологем: 

а) Московия являстся еднІственной 
законной прсемницей Киевской Руси. 
Другие русские земли, в соответствиІ 
со своей «установленной свыше» ро- 
лью, только периферия. центром высту- 
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пает сначала Кнев, в последуюіцсм - 
Москва (времснно уступившая свой 
статус Санкт-Пстербургу). То, что эта 
мифологсма пе соответствует историчс- 
ской реальности, -- очевидно. В нсанга- 
жпрованной фнлософин исторни Евра- 
зи вполне утвердился тезис «о врож- 
денном (генстнчески обусловлецном) 
антагоннзме между русскими (фишио- 
тюркским этносом) и полякамн-белару- 
сами (славянским этносом)» (І, с. 201). 

Была ведь и другая линия наследова- 
ния, условію обозначаемая как демокра- 
тическая соципокульгурная традинция, 
пдуцая от Киевской Русн через Новго- 
родскую и Псковскую республики. 
Но главные роліі в ней играли нс фни- 
ско-“паркскне, а славянскне земли, раз- 
вивавітиеся под властью Великого Кня- 
жества Литовского, где города прннялі! 
Магдебургское право, где отношения 
между центральной властью н пародом 
регулинровались в догонорной форме. 
Поэтому имперская ндеологичсская 
традиция эту лішню всегла отвергала, 
замалчивала, нс признавала. 

б) Святая Русь (Московское цар- 
ство, Российская нашерня, СССР. Рос- 
сиііская Федерация) постоянно нахо- 
дится в окруженни внешних врагов. Ёй 
приходнтся терпеть незаслуженные 
обпды от коварных и агрессинных сосс- 
дей, по сама она никогда ни па кого пе 
нападает. Окрестные землі приходится 
присосдинять только тогда, когда они 
«сами просятся» под руку Москвы, 
а оказанне братской помоши тоже вы- 
нужденіое, ее приходится оказывать, 
откликаясь на зов угнетаемого кем-то 
парода, п отказать в этой просьбе никак 
нельзя, поскольку глас народа ссть глас 
Божніі. 

К виешним врагам Святой Руси 
(Пмперского государства) в разные нс- 
торическне эпохи примыкают вракіі 
внутрениие. Только за последнес столе- 
тие к внутренним врагам принчислялі! 
левые партии, в том числе РСДРІЦ(б) и 


анархистов. затем, после 1917 года, мся- 
кобуржуазные, дворянские н образован- 
ные слой обшцсства, а также представи- 
телей разянчцых группировок внутри 
правяшцей партии. В поздний советский 
пернод список пополннай активисты 
правозашцнтных организаций п дисси- 
денты вообше. 

В 1990-е годы представлениня о ннут- 
реннем враге «днверснфицнровались» 
в зависимости от политических симпа- 
тий н антинпатніі различных частей рос- 
сийского обшсства: пожалуй, виервые 
в истории России враг не назначался 
сверху в директивном порядке. 

Десять лет жизни без внутреннего 
врага и бсз сдиистненно верной идеоло- 
гин явились для политических традн- 
ций Кремля чем-го н высшей мере пе- 
привычным. потому авторнтарная 
соцнально-культурпая траднция под- 
галкивала свонх адептов к пойску того 
н другого. Другой вопрос. что пх сово- 
купная креативность в сфере ндсологни 
не идет дальше очередных ннитерпрета- 
ций на нсувядаюццую тему православия. 
самодержавия и пародпости... 

в) НПаделеннине всего окружаюшцсго 
мира, н прежде всего Запада - гланвной 
цивилинзацнопной альтернагивы фео- 
дальной пмиерии -- набором отрица- 
тсльных, а то и проста губительных для 
российского человека свойств. По- 
дозрительному и нсгативному вос- 
приятию окружаюіцего нипериню мара 
способствует постоянно восцронзводя- 
шаяся «сложпая международлная обста- 
новка». что подкресплястся ипсторичес- 
кой статистинкой. 

В росснйской истории часто военные 
периоды значительцо превосходинлн 
марпые («за 36 лет петровского правлс- 
ния Россия знала вссго однн по-настаоя- 
шеёму мирный год» (6. с. 70). При этом 
«за кадром» остается тот факт, что нии- 
цнатором подавляюіцего больштинства 
военных кампаній была нменпо «Свя- 
тая Русь». 
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г) Святой Руси приходится наносить 
превентивныс удары отнюдь нес целью 
агрессии, а лишь для того, чтобы упре- 
дить агресснвные намерення врага, бла- 
годетельствуя при этом как отдельным 
народам. так и человечестнву в целом. 
Вхождение в состав Российской нмпе- 
риий являегся благом для ближних 
н дальних се соседей, поскольку «право- 
верный росснянни есть совершенней- 
ші граждан в мире, а Святая Русь - 
первое государство на Земле» (7). 

д) Мифологема «Россия -- Занад». 
Зацад в такой сіісгеме координат явля- 
стся не только извечным врагом, 
но н антиподом России, «зазеркальем», 
местом, откуда нельзя вернуться нейс- 
порченным умственно и душевно. 

с) Ммекнцая самостоятельное значе- 
пне мнфологема, вменяюіцая всякому 
без псключения подданному нмпиерии 
набор антнзападннческих свойств. 
В контексте этой мифоюдогемы все по- 
строено на протнвопоставаеніи вполне 
абстрактного российского и столь же 
абстрактного занадного человека. 

Так, если на Западе с конца Средних 
Веков наблюдался посіененный пере- 
ход к нндивидуальным жизненным 
стратсгиям, то в россинйской Евразни 
сохранялась обшинность, которая в сво- 
см выспсм проявленини лерерастаст 
в Саборность: 

«Обіціннос начало сосгавляёст ос- 
нову. грунт всей русской истории, про- 
шедшесй. настояіцей и будушей... Об- 
ІцЦНННЫй быт в суіцестне сто... основай 
не на личности и не можст быть на ней 
основан, по он полагаст высціий акт 
дичной свободы и сознания -- самодт- 

речение» (8. с. 431-432). 


Если на Западе понимание частной 
собственности находится в традиции 
римского права. то на Востоке мы ви- 
днм се пепринятне. То же самое можно 
сказать о стремлении жить не по ішса- 
ному закону. а по ннтунтивно пережнва- 


емой Правде, то есть - совести (9). 
К этому же смысловому ряду можно от- 
нести отторженне меры и умеренности 
во всех человеческинх проявлениях. 

В работах многих спецналистов не- 
однократно отмечалось, что ссобеннос- 
ти русско-российского нацнонального 
характера, заметно обусловнвшсго так 
называсмый «советский характер», бы- 
ли взначитсльной мере сфюрмипрованы 
Русской Православной Церковью с се 
траднцнонной ортодоксальностью и 
враждебностью ко всему нностранному, 
особенно к лагинским христнанам, «Ко- 
торых ненавидсли и боялись» (10, 
с. 264). 

Эта политика способствонала кон- 
сервацини экстенснвных жизненных, 
в том числе хозяйственных, стгратегий, 
недаром в последуюіций исторический 
период все ннновациин, особенно техно- 
логические. приходпли из Европы, а не 
вызревалн непосредственно внутри 
страны, 

Средиснековый характер разлнчных 
областей советской жизни не остался 
незамеченным не только внутри стра- 
ны, но и для компетентных пностран- 
ных наблюдателей. Так, ГІенрих Белль 
шсал: 

«Памеков на царизм в сопоставлс- 
нии с коммунизмом в СССР в ХХ веке 
достаточно, - п все они кажугтсЯя Мне 
убедительными, Ибо СССР явно фео- 
дальное государство, в котором угнетс- 
ние осушествлястся под другим зна- 
ком...е (11, с. 531). 


Н добаннл. имея в виду нерархііч- 
ность всей советской систем (ранжиры, 
категории, ранг): «Советский Союз - 
укомплектованное фжодальнсе государ- 
ство». 


зк З Ў 


Тяжелое нацпонад-культурное на- 
следне Советского Союза остается ра- 
дикальным препятствнем на пути к гар- 
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моннзацини межэтинических отношсний 
во многих постсовстских государствах. 
Оно продолжаст сохранять весомый де- 
структнвный потенцнал в отношении 
как возможного экопомического роста 
России (чему сипособствовала бы гра- 
мотная иммиграцноішая политика), так 
и вотношсиии процессов демократнза- 
ции в бывших «союзных» республиіках. 

Проблема состонт здесь в том, что 
идеология «мнровой революция», взя- 
тая па вооруженне международной тер- 
рористической организапней, имено- 
вавшейся РСДРІІ(б) -- РКП(б), пред- 
полагала перспективную ликвидацию 
нацый и национальностей п создание 
«Вссмирной Рсспублики Советов». 

При этом, погерпев финаско в укорс- 
ненини в Средней Азии н Закавказье дн- 
скурса, фундпрованного «классовой ос- 
новой», большевистскне идеологн со- 
вершнли раднкальныі ндеологическніі 
поворот, увязав (впервые в истории) на- 
пнональную идентичность с территорн- 
альными толосами -- пацин в СССР на- 
чали конститунроваться в качестве тер- 
риториальных образованіий: 

Культгурно-цивнанзацпонная систс- 
ма Сонетского Союза сложилась как 
квазнфеодальная нмперия (во мпогом 
выростая из практинк Россниііской нм- 
перан) с сопутствуюцинм еіі набором 
псевдонаучных минфологем пропаган- 
днстско-агитацнонного толка. Данные 
ндеологнинчсские устаповки по-прежне- 
му влиятельны па постсоветском русс- 
коязычном пространстне. 

В качестне наглядной демонстрации 
сохранениня прежних имперских рос- 
сийских мифологем в полном их обьеме 
приведем фрагмент текста, адресован- 
ного одним из московскинХх духовных 
«мудрецов» свойм литовским (!) оппо- 
нентам. Осмысливая то, как па постсо- 
встских просторах «нацнональные ни- 
тедлигенции создают ксенофобскне 
настросния, автор из газеты «Москов- 
ские Новасти» пишет: 


«В сіце советской Литве прославля- 
лось Всанкос княжество Литовское, 
включавісе в себя в годы расцвста 
кроме герритории нынсшнсй Литвы 
земли нынешней Белоруссии, почти 
всю Укранну, берег Черного моря. Вос- 
точная граница княжсства проходила 
около Мажайска. 

С удовольствисм обсуждалнись до- 
кументы, доказываюцне, что Москов- 
ское государство признавало верхов- 
ную власть Литвы. Мог ли народ с та- 
кой нсторней быть частью страны, 
управлясмой русскими? 

Но дсло в том. что могучсс средне- 
всковос государство называлось всли- 
ким княжсством литовцев и русских. 
глава сго нменовался русским словом 
кпязь, а не европейским аналогом гер- 
цог или литовским кунигас. Языком 
лястопіссй и двора был русский, по- 
русски нели колыбельные матери бу- 
духіцим великим князьям (все их отпы 
были женаты на русских). Русские со- 
ставляли около 90 “о насслспия госу- 
дарства. 

Можно говорить о неравноправііи 
литонцев -- ведь выходсіі из корснной 
Литвы ис мог сдслать карьсру без зна- 
ния русского языка. Книязья не зарое- 
вывали русские землі - они сами прн- 
саедтіялись, силачиваясь против об- 
шнх врагов -- рыцарских орденов 
н татар. И Москвы. Тогда она пе была 
центром всего русского... 

Не могли сражавиішсся за независи- 
мость с Москвой Новгород, Гверь и Ря- 
зань знать, что Русское гасударство 
сложнится вокруг Москвы. Не знали 
этого и жители Смолеиска и Полоцка, 
погнбавінне за право жить в гасудар- 
стве лнтовцсв и русских, не желавшине 
ндти под Москву. Не было русско-ли- 
тавских войн - сражалнсь два русских 
государства, претендовавиих на власть 
пад всеми русскими. Литовцы былн 
меньшинством в том, которос прюнгра- 


ло...” (13). 


Современные москвичи даже не счи- 
тают население «соседней страны с цен- 
тром в Минске» потенцнальным парт- 
нером в разделе культурного и цнвинян- 
зованного наследства ВКЛ. Внльнюс - 
как прагматнчный и по-свропейски 
окультуренный палитическиі! центр - 
начал эту игру немедленно после обре- 
тения суверенитета. Литву в Москве 
воспринимают всерьёз (как, впрочем, 
и раньше). 

Ведь известно, что «приватнзацня» 
всего псторического наследства ВКЛ 
нсключинтельно литовцами последова- 
тельно поддерживалась Москвой в со- 
ветскине времена: 

«В обмен на лояльность моіцной на- 
циональной интеллигенціі и нацино- 
нал-коммунистов в Литовской ССР, 
одной нз «союзных» республик. рядом 
с каммунистической была разрешена 
нацпоналистнчесская ндеологіія. кото- 
рая оснонвыналась на псторнчсских мн- 
фах (про завасвание лнтовскиміі кня- 
зьяміі белорусских земель, определяю- 
шую роль литовских земсль в ВКЛ 
п т.д.)» (14. с. 43). 


К беларуским же иселедователям, 
творяішим в угоду нынешним власть 
предержашим -- не слишком пскушен- 
ным в хитрасплетеннях рсальной «ис- 
торнческой геополитики» -- отношение 
вполне презрительное. То есть нменію 
такое, какое офинциальные беларуские 
нсторики заслужили, в виде откровей- 
ных издевок над несмышлеными «бра- 
гьями меньшими». Например, в упомя- 
нутой статье пз «Московских Ново- 
стей» се автор обраіцает винманне 
читателей на то. что «новейшне нссле- 
дования бакниских историков доказы- 
вают, что Ветхий Завет персведсин не- 
верно: Бог творил Адама и Еву отнюдь 
не в междуречье Тигра н Евфрата, 
а в Карабахе, очевиднпо, тогда уже азер- 
байджанском». Почтн рядом там же он 
говорит: 


«Можно и Франциска Скорину на- 
звать белорусским ученым, а его Бно- 
лию русску - переводом на белорус- 
ский язык, но вот сам Скорина так не 
думал» (13). 


Необходимо констатировать, что 
сценариин егеополитического развода» 
бывших советских союзных «респуб- 
лик-сестер» весьма различны. Тем не 
менее. очевидна ситуация «несправед- 
лнвости» межкультурных войн со сто- 
роны совремснной России: 

«Однн вывод... являстся бесспор- 
ным: в течение всего рассмотренного 
периода /за последние 250 лет/ нменно 
Россия являлась атакуюшей стороной 
по отношенню к Паельше -- ссли отбро- 
сить все лицемерные заяваения рос- 
сийских государственных деятелей 
и енаціюнал-патриотов» на этот счет 
а 

Имперское мышлеіие совіжменных 
российских ндеологов, полнтиков, Дся- 
телей культуры. равно как н значитель- 
пой части рядовых граждан, ие позво- 
ляст им признать вину своего Отечсст- 
ва перед любым народом, когда-либо 
порабоценным их прсдкаміі, прадеда- 
ми или дедами. Эго касается ие только 
Польши, но и всех бывших союзных 
республик. авіономніі и других пацие- 
нальных образеваний СССР. Сонвет- 
ский Союз уже заплатиа собственной 
гибелью за такую позицию. Заплатит 
и Расеіія...е (1, с. 781). 


я я 


Сохранение идейной устанонкі на 
повторное распространенне сферы вли- 
яння Москвы в пределах всей прежней 
территории Российской имперни - 
СССР будет нензбежно способствовать 
усилению нацноналнзма в постсовет- 
ских республнках, а также угрожать 
культурной идентичности и гсополити- 
ческой целостностн самой Российской 
Федерашіи. 


Данная тенденция являет собой усин- 
лснис (реактивным образом даже избы- 
точное) местных нацнопальных стратс- 
гий по отторжению таких идеологем 
коммунистичсской пропаганды, как 
«советскніі народ -- новая нсторическая 
обіцность людей», «трн братских сла- 
вянскіх народа с обішцсй судьбой», 
«Москва - мать городов русскііх», 
«пролстарии не нмеют отечества» и т.п. 

Средства же восстановления в мас- 
совом сознанци новых нсзависнмых 
государств этих идей, нспользуемые се- 
годня Кремлем, сугубо силовые: от че- 
редования «кнуга» и «пряника» (при- 
менительно к Беларуси) -- черсз рсгу- 
лярпый экономичсский прессниг (в 
отношении к Укранне) - к фінансово- 
му шантажу (государства Срсдиней 
Азин) н открытому воснному воздсй- 
ствию (Грузня). 

Пранвяшцине круги Москвы (ибо рос- 
сийская периферня -- особепно дотаци- 
онные регионы, конх больніннстно - 
намного менее озабочена вопросами 
постсоветского колоннпалізма) по-преж- 


нему псходят нз имперского конфигу- 
рирования собствепных политических 
пределов. Согласно такому мнровидс- 
нню, необходнмо иметь «сацитарный 
кордон» из государств-лнмитрофон 
между Смоленском и НАТО, между Ку- 
банью и працо-турецкой сферой. Казах- 
стан же -- увы - вообіце не рассматри- 
вастся как сгратсгичсскос «заграничье». 

Такос положение веіцей будет сохра- 
пяться лишь до тех пор, пока благопри- 
ятная внешнеэкономинческая коньюнк- 
тура позволяет подкупать элиты окра- 
ининных рсгионов РФ посредством 
определенного перераспределення неф» 
тсгазовой репты. Свертывание же этого 
источника доходон потребуст опережа- 
юцшх капнталовложсний в российский 
культурный «периметр», в отличие от 
бывших национальных республик все- 
гда вынадавшні нз нерархни иинвссти- 
цнонных прпоригетов союзного цептра. 
Именно в рсзультате подобпого истори- 
чсски значимого сдвнга Россия обретет 
шанс гармонизнронать собственную ар- 
хнтектойику. 
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Ь ПРОБЛЕМЫ СТАНОВЛЕНИЯ 0 


. СОВРЕМЕННОЙ БЕЛАРУСКОЙ НАЦИИ . 





апан чкая ака аавнакаснам мы пыса 


За два столстня национального упс- 
тениня беларусы не превратились ии 
в поляков. ии н русских. Пока что не 
Сталин они н «НасСстояІЦНМН» беларусамі. 
Сушествуют разные мнения о причинах 
этого феспомена, большей частью -- пес- 
симіистические по своему духу. Я пола- 
гаю, что для выяснення персісктив 
беларуской нациі стоит ее раз вер- 
нуться к проблемам се развития как в 
прошлом, так и на современном этапе, 





НЕРАЗВЯЗАННЫЕ УЗЛЫ 


чазаававааынааса паааааесвагававасцссваге еветаветачава ата е панна 


Религия. Вследствис многоконфес- 
снопальности страны по-прежнему ос- 
гастся невозможным слиянине христа- 
апской и национальной идсй. Религноз- 
ность не стала характерным отлнчием 
беларусов. не стнмулируст іх собствен- 
ную культуру н нацнональную элиту, 
как это происходит у соседей - в Поль- 
ше, Литве. Укранне. В результате теря- 
ется возможность консолидацни обце- 
ства на основе какой-то одной конфес- 
син, хотя бы самой многочнслецшой - 
православной. А униатс гво и протсстан- 
тнзм дслают обіцую картиниу сіце более 
пестрой. 

В таких условиях беларуской нации 
остается придерживаться ндсалов либо 
атецзма. либо нацпоналинзма: псрвый 
отвергаст рслитнозпость, второй выхо- 
дит за се рамки. Нацнопалинзма У пас яв- 
но ис хватает. Преобладают атензм 
и стремлепие масс к соцнальному ра- 
венстну. В этом -- сисціфинческое отли- 
чне беларусов ат соседей. 

Следоватесльно, современная Бела- 
русь может сушествоваль только как 


“ Спецпачльне для дайджеста «Дсды». 
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Захар Шибека 


атенстичсскос либо пацноналистичсс- 
кос государство, во всяком случае до 
той поры, когда (и если!) православие 
п каголицизмом замснят конфронга- 
шию дналогом и полностью перейдут на 
беларуский язык. 

Язык. Во времена царнзма исполь- 
зуемый язык в беларускіх землях слу- 
жил огличительным признаком не на- 
цпональности, а социального положе- 
ния: беларуский считался «сельским», 
польский - «папскім», русский -- язы- 
ком чниовников. Чтобы «выйти в лю- 
ди», надо было утверднть себя либо как 
«поляка», либо как «русского». 

Беларускі язык не усгановил проч- 
пой связи с национальной нассй, так же, 
как и русский, который принес с собой 
пренмушсственно  паднациопальные 
ндеалы (православные, коммупинстнчес- 
кие, гехнократинческие н'1.д.). Поэтому и 
сегодня среди беларусов нст понимания 
неключинтельцой важности сохранения 
и развитня своего нацнонального языка. 

Но есть основанис смотреть в буду- 
ішее соптимизмом. В условиях глобаль- 
ного межкульгурпого дналога русский 
язык прсвраіцастся для беларусов из 
фактора культуры в техиическое сред- 
ство обшення. По мере растиресния 
междупародных контактов, особенно на 
личном уровне, очень снлыто возрастает 
значсине иностранных языков, особен- 
но английского. 

В то же время н рамках собственной 
культуры и традиций беларуский 
язык - віс конкурспцин. В этой сфере 
и русский язык предстаст нсего лишь 
как дналект беларуского. Напомню, что 
на так называсмой «трасянкс» говорят. 
согласно исслсдованням филологов, 
около 8076 жителей Беларусіі. 
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Говорить по-беларуски уже стало де- 
лом чести и гордости для большого чис- 
ла граждан страны. Все же народ в сво- 
ей массе заговорит по-беларуски только 
тогда, когда на нем начнет говорить «на- 
чальство». 

Историческое и культурное на- 
следие. Историческое беспамятство 
и культурная неосведомленность -- это 
результат утраты собственной истари- 
ческой и культурной традиции. Вдоба- 
вок, в многочинсленных войнах и грабе- 
жах были уничтожсны либо похицены 
артефакты нашей истории н культуры, 
сегодня они украшают зарубежные Мму- 
зси, в первую очередь российские. 

История советской Беларусн нача- 
лась в 1919 году. а нсё, что пройсходило 
на беларуской земле до этой даты, ком- 
мунистические власти считали либо 
польским, либо русским. Поддержку го- 
сударства пелучала только «пролетар- 
ская» культура. по своему содержаниню 
пренмушественно космополитическая, 
но с весьма отчетанвым «русским ак- 
центом». Именно поэтому историнчес- 
кіі и культурный багаж большинства 
жителей современной Беларуси (в том 
числе ее политических лідеров) позво- 
ляст им чувствопать себя сравнительно 
комфортно только среди представитс- 
лей кулыуры «русской по фюрме, совст- 
ской по содержацю». 

Эта ситуация ненабежно изменнтся 
после освосния населеннем своего Куль- 
турно-исторнческого наследия и созда- 
ния совремснной беларуской массовой 
Кульгуры. 

Отчужденность от власти. В Бс- 
ларуси укоренилось преклонснне перед 
властью, основанное на страхе, связа- 
ным, в свою очередь, с векамн деспотн- 
ческого піюнлзвола. Народ по привычке 
все сіце ставит власть выше церкви, вы- 
ше самондентинчностн. Так уж павелось:; 
если власгь русская, то и народ русский. 
если власть польская, то и народ поль- 
ский, ассли власть сонстская. то и народ 


советский. За «беларуское» власти все- 
гда укоряліи: и российские, и советские. 
Вот почему беларусы сначала называли 
себя «тутэйшыми» («здешними”»), а 
позже -- «совегскими людьми». Йм, В 
принципе, было все равно, какая власть, 
лишь бы не мешала жить своймн лич- 
ными интересами. Жизненный опыт на- 
стойчнво подсказывал, что под любую 
власть можно подстронться. Беларусы 
научилнсь хорошо приспосабливаться 
к любой власти. даже чужестранной. 

дсобая ментальность. Беларусы 
думают немного не так, как другие. Бе- 
ларусов не поннмают европеійцы. Бела- 
руская интеллигенішя не поннмает сво- 
сго народа, а народ - интеллнгенциню. 
Более того. простые беларусы нногда не 
понимают друг друга. А все потому. что 
наш народ не знает собственной 
ментальности и не рассказываст о инсіі 
друпм. 

Мошцный вал урбанизацні и стремн- 
тельное распространенне трафаретов 
городской жизни (в 1960-80-е іт.) - 
с адпой стороны, а с другой -- прочные 
граднции жизни дсревенскай порадили 
средн наших горожан свособразный фе- 
номен - недоурбанизированную мен- 
тальность. 

В чем же проявляегся такая мепталь- 
ность? 

1. Важная ес черта - лшфюлогизацыя, 
склонность к утопиням, в первую очередь 
к социнальным утопням и мифам. 

2. Опа шюявляется н в отсугствин 
У граждан развяитого историческога со- 
знания. Сельский жиель редко интере- 
суется прошлым всей страны, ему в ос- 
новном иитересен свой родпой угол. 

3. Ге одна крестьяпская тради- 
ция -- стремление к самоцзоляцци, к Ху- 
торской жизни - желание спрятаться 
от всех (от власти, от злого соседа. 
от дурного глаза). Эта черта и сейчас 
присуіца пашим горожанам. Они слабо 
контактируют между собой. Вечерами 
сидят у телевинзоров. в свободные дни 
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сздят на свои «сотки». Между тем город 
обьективино делает свонх жителей вза- 
имозавнсимымн. Простой пример: ли- 
шите город электричества на несколько 
часов и его функцнонированне прнос- 
тановится; если электринчества не будет 
неделю, город окажется на грани массо- 
вого вымирання. 

4. Для крестьянского мепталитета 
характерно отсутствие развитого нацио- 
нального сознания. У других свропей- 
ских наций на страже национального 
сознання стоит государство, опираюце- 
еся на сеть взанмосвязанных между со- 
бой городов. Но поскольку беларусы 
долгое время были нацией не только 
безгосударственной, но и не городской, 
это закономсрно замедлило процесс их 
национального самоопределения. 

з. Сернилизм (праце говаря - холуй- 
ство) тоже ипмсет сельское пронсхожле- 
нне. Корни бсларуского сервилизма тя- 
нутся с времен крепостного права. У бе- 
ларуских крестьян не было ни времени, 
ни возможности вытравить их. 

6. Для беларусов характерно не толь- 
ко холуйство, но п чрезмерная слесиц- 
вост». То и другое -- две стороны одной 
медалі. Перед сильнымі и богатыміі - 
пресмыкаться. а перед теми, кто слабее 
(пли беднее) -- задпрать нос. гоноши- 
Тыя. 

7. Еіце одна черта недоурбаницзнро- 
ванной ментальности -- завистливость. 
Говорят, что снлыісе всего беларус ра- 
дустся тогда, когда У соседа подыхает 
корова. Может быть, наши недоброжс- 
латели преувеличнвают, но стремления 
к взанмной поддержке. к взанмопомо- 
ши нам дсйствительно не хватаст. 

Холуйство, спесивость и! завистли- 
вость -- эта пменно те качества пенхНКН, 
которые мешают сплоченности и консо- 
лидациния обіцества. Кстати говоря, 
по пройзведенням классцков мнровой 
литературы пзвестно. что холуйство, 
спеспвость. зависть были присуци всем 
народам во нсе времена. В эгом плане 


беларуские селяне ин горожане ничсм 
особенным не отлинчаются от другіх. 
Беда лишь в том, что нам не хватаст са- 
мокритинчности, стремлення избавнть- 
ся от этих грехов. 
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Беларуский вариант городской 
идентичности. Спешшфику беларус- 
кой нации н многие недоразумения 
в оношениях с европсискими странамн 
обьясняют местные особенности город- 
СКОЙ ИдентнчНосТи. 

По мнению специналистов, фюрмнро- 
ванце современного европейского горо- 
да прошла три этана: 

І) открытый аграрный город; 

2) закрытый торговыіі, самодоста- 
точный, свободный город: 

3) нндустрнальный город, подчинен- 
ный государству. вмонтированный в на- 
ішональное государство, которое само 
сформировалась по образцу свободных 
городов. 

В странах Западной Европы город- 
ская ндентичность постепенно превра- 
тилась в идентичность нацнональную. 

На беларуских землях в ранний пе- 
ринод сушествовання ВКЛ тоже суіцест- 
вовали открытые города. В пернод рас- 
цвета ВКЛ и его союза с Польшей сло- 
жились здесь и полузакрытые города, 
внутренне свободные, хотя виешне за- 
внснмые от крупных местных феодалов. 
По сбразцу свободных городов было со- 
здано свободное шляхстское государ- 
ство. 

А вот беларуское национальное го- 
сударство не успело возникнуть. В ре- 
зулыгате разделов Речи Посполитой 
беларускне земли были вырваны нз св- 
ропейского коптекста развития и на- 
сильно помеіцены в сферу российского 
азнатства. В России не город господ- 
ствовал над деревней, а дерсвня (в лице 
дворянства н «обслуги») - над городом. 
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В российской истории не было ни одна- 
го пернода. благопрнятного для пезави- 
симого развинпія городов по свонм впу- 
гренним законам. Поэтому не города 
модслиронали пациональнос государ- 
ство московитов, а Москонское государ- 
ство модединровало горюда по своему 00- 
разцу. Государство это было деспотинче- 
ским, ибо с самого начала (с ХІ века) 
оно являлось составной частью Золотой 
Орды, с присушнм ей жестким иерар- 
хнческим подчниеснием мелких феола- 
лов болсе крупным нилоть до великого 
хана (или царя). 

Росснііские власти путем насилия 
я мелочной регламентацни персделали 
города ВКЛ (Беларуси) на свой манер. 
Поэтому беларуская городская иден- 
тичность не переросла в государствен- 
ную индентичность. Напротнв. сельская 
идентичность оказала суішественное 
влияние па ндептичность городскую. 
Но первая прашципнально мешает фор- 
мировапию современных нацніі. Горо- 
жанам сельского пройсхожденія, како- 
вых у нас по-прежнему большинство, 
до конца своеіі жизни не улается пре- 
одолсть бсссознательцое недонерис 
(даже враждебность) к городской цнві- 
лнзацин. Помимо всего прочсго, это не- 
доверие трансформируется у них во 
враждебность к Европе как цивилиза- 
ции городов. 

До гех пор, пока город не подчиннит 
себе деревию. пока пе распространит на 
нее городскос сознанне, пока ие урбани- 
зпруст крестьян -- до тех пор нельзя го- 
ворить о едпипоі консолндированной 
пацин. Вот почему для того, чтобы стать 
современной евросііской пацнеі, нам 
нужна городская ментальнасть. 

Урбанизация и национальная кон- 
солидация. Между тем. городские нен- 
тры до последисго времени не способ- 
ствовали консолиндацні жителсіі Бела- 
руси. На то был ряд причин: 

а) Беларусы долгое время были ие 
только лішсны собственной государ- 
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ствснности, но и оставались пренмуце- 
ствепно сельской нацией (нсего 1770 го- 
рожан ио переписи 1897 года). 

б) Среднсвековая традицпя город- 
ской жизни бсларуского парода была 
прервана в копце ХУ ПІ века, с той поры 
он никогда не оіцушал себя господнном 
в городах своей страны. Город остается 
«чужим» для большинства беларусов 
дажс ссгодня. 

в) Беларуский город демографичсс- 
ки очень долго (до второй половины ХХ 
столетия) прюийгрывал деревне. Между 
тем власти Российской империни тра- 
днцпонно опирались на деревню. а ие на 
город. 

г) Стремительцый рост городского 
паселения в 1960-80 годы не привел 
к грапсформации сельской ментальнос- 
ти переселенцев в городскую. Между 
гем, крестьянские по мептальносгіі на- 
ции не только разобіцсны, но и безза- 
шитны ипсред угрозами пзвне. Они стре- 
мятся приспосабливаться к власти, нме- 
сто того, чтабы упорпо бороться за свой 
права п ннтерссы. 

д) В беларуских городах и в ХІХ 
и в ХХ веках отсутствовало демократн- 
ческае управление. Они не дали образ- 
пов для формирования соврсмепного 
праноного государства. 

е) Массовая культура, создаюнцаяся 
в наших городах п нивелпруюшая на- 
цию, все еце использует русский, а не 
беларуский язык. 

ж) Минск не являстся бесспорной 
столнцей Беларуси. Он и не лучшая 
СтТОЛИНЦа. так как антен славного нсСтоО- 
рнческого прошлого (например, в сран- 
нен с Полоцком плин Новогрудком). 

Меду тсм, только городская модель 
государства создает ситуациню гомогсн- 
ности: все жители Парнжа -- парижане. 
все жители Франций -- французы. Го- 
сударство ссльского типа лишь создает 
условия лля межэтнических конфлнк- 
тов, как в деревне -- кто чыю границу зс- 
мельного надела запахал. Яркиі пример 


на новейшей нстории -- конфликт меж- 
ду азсрбайджанцами и армянамн. Госу- 
дарстна, крестьянскние по своему духу, 
только и занимаются тем, что провоци- 
руют подобные ссоры. 

Новую соцнальную модель нацци 
(в частности, с нензбежным разделени- 
ем граждан на богатых и бедных) тоже 
могут принять люди только с городской 
ментальностью, ибо крестьяне тралици- 
онно стремятся всех уравпять и всё раз- 
делить. 

В связи с этим возинкает вопрос - 
сможег ли современный беларуский го- 
род национально кристаллизовать лич- 
ность и консожадлровать нацию, как это 
сделал западноевропейскиіі! город? 
Сможст ли он стать образцовым горо- 
дом демократни, чтобы и государство ію 
сго примеру стало демократнческим? 
Иными словами, сможет ли он пройти 
тот прерванный царско-большевист- 
ской экснансней путь взанмоотноше- 
ний с государством, который прошли 
города Запада? Это - пе просто. Тсм 
более, что тот город, когорый ранее тер- 
пелино выраіцивал нацнональную нден- 
тичность, на Западе все больше стано- 
вится транснацнональным и транс- 
культурным. В нем уже проявляется 
функция разрушення национальных 
традиций. 

Думаю, чго беларуский город не мо- 
жет сразу вступить в разрушнтельную 
фазу. не пройдя пропутшенную ранее со- 
зндательную. Процесе глобализацни 
еше почти пе затронул сего. Опзнмізм 
придает и то обстоятельство, что бсла- 
русам присуіца ментальность либераль- 
ного тниа. Русские, напротив, отлича- 
ются ментальностью тоталнтарного 
типа. 

Совершенно очевидно, что разоб- 
ценность беларусов возможно преодо- 
леть только в рамках урбанинзпрованно- 
го менталитета и только в рамках город- 
ской цивилизациі. Поэтому наш народ 
должен учиться пользоваться достиже- 


ниями городской цивилизацин. Урба- 
низация менгальности сельских жите- 
лей ведст к постспенной лнквидацни их 
траднцнонного противостояния горо- 
жанам. По мере усиления «духовной ур- 
баннзацинн» провниццалнзм постепен- 
но исчезнет, утвердится авторитет на- 
пнональных центров. Приндет осознанне 
того факта, что здесь, в Беларусн, и на- 
ша Москва, и наша Варшава, н паш Па- 
риж. 

Однако современный беларуский го- 
род сыграет свою консолиднруюшцую 
роль только тогда, когда он станет дей- 
ствятельно беларуским -- по языку, 
по культуре, по обшцественным идеалам. 

Назойливая мысль. Пасле распада 
Российской империи беларусы уже 
90 лет идут, казалось бы, нензнестно ку- 
да. В ХІХ веке беларусы стремнлнсь 
к союзу с соседними народами, но как 
свободные со свободными, равные 
с равными. И на протяжении всего 
ХХ века их нензменной фундаменталь- 
ной идсй тоже оставалась ндся федера- 
линама. 

Пменно федератинный союз предла- 
галі всем соседям деятели БНР. Идея 
федерацния с Польшей либо с Россией 
шітала надежды беларуских патрнотов 
на обьеднненне свонх земель в межво- 
енный период. С той же идесй былі свя- 
заны надежды на поддержку Беларусі 
государствами Западной Европы во 
времена Второй мнровой войны. 

В составе Советского Союза - этого 
нового варнанта Россиііской нмперин 
беларусы в определенной степени реа- 
лизовали свой ндеалы федералнзма. 
Нынешнее стремление к союзу с Росси- 
ей, присушцсе части политической элиты 
н народа, не означаст полное отсутствие 
национального самосознашія. Сейчас 
речь пдет не об этнической солидарнос- 
ти с русскими, а сояндарности государ- 
ственной, политической. 

Стремленне к федерализму не явля- 
ется свидстельством самонедостаточно- 
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стн, якобы присушей беларуской нации. 
Это ее нензменная стратегия выжива- 
ния в условиях сложнейшей геополитн- 
ческой ситуации. Й надо надсяться, что 
стремленне к федерализму, временно 
монополизнрованное Россией и ее сто- 
роннками, в консчном нтоге приведст 
беларусов от «нмиерской ушш» -- чс- 
рез независимость -- к обшесвропсйско- 
му пути (к унии дсмократнческой). 

Привязанность к России. В отно- 
шении беларусов закрепилось мнение, 
будто бы они мало отличаются от русс- 
ких и не видят свосго будушсго вне Рос- 
сии. Но правда заключастся н том, что 
в советский период истории, особенно 
после 1945 года, беларуский народ под- 
вергся снльіейшей русификацин, на- 
много прензошедшсіі всё, что делалось 
в этой области при паринзме. Поэтому 
после провозглашення нсзависимості 
Беларуси в 1991 году сразу вернуться 
к уронню пационального самосознання 
1920-х годон было ісвозможно. Мменно 
это обстоятельство явилось одной из 
главных причии политчсского поражс- 
ия Беларускаго Народного Фронта. 

Парадокс совремеітого беларуского 
государства состонт в том, ч10 оно до 
сих пор не стало инструмснтом нацпо- 
нализацни свонйх граждан. Скорее па- 
оборот -- способстнуст пх дснацноналіе 
зацин в пользу русской пации. Среди 
причин такого феномена -- снла нсго- 
рпческой ннерцни (го ссть, российского 
провинцнализма). Эффект этой ниер- 
іш: гаков. что Беларусь. ужс огрезан- 
ная от Россніі, волоть до недавнего вре- 
мения повторяла все се днижесния. 
Складывалось ниечагленне, что созда- 
стся еше одно параллельное русское го- 
сударство и сіце адна параллельная рус- 
ская нациня, 

Интрига в жизни беларусов. Вся- 
кий раз, когда беларусы заявлялі о сва- 
ём праве па нсзависимую политичсскую 
жизнь, это нитсрпретировалось как чья- 
то иптрига. Так, беларускую газету «На- 


ша Нива» русские считали польской 
интригой, а поляки - русской. Провоз- 
глашсние БЦР в Москне счигалин ни- 
рингой польской, а появленис БССР 
в Варшаве восприняли как русскую ни- 
гриіу. Дажс сейчас провозглашенние не- 
зависимости Беларуси кое-кто расцени- 
васт как ннтригу ПРУ! Чло ж. беларусы 
прошли хорошую школу нитрис, а пото- 
му могут легко прсвратить их нз сред- 
ства оскорблення в оружне самооборо- 
ны. 

Идеалы свободы беларусов. Прсд- 
ставители междупародпой обіцсствен- 
пост, да и сами беларусы тоже. очень 
мало знают 06 ндеалах свободы, скла- 
дывавішихся на просторах беларуского 
края во времена двухсотлетнего господ- 
ства России. Отсюда пронстекают со- 
мнедия в жнзнеспособпости беларуской 
нациіі. Однако новая и повейшая исто- 
рня беларусов -- эго нмепно история их 
стремления к пезависимости от России. 

В нашсй освободптельной борьбе 
можно выдслніть пять перподов. 

І. Первый проходил под флагом воз- 
рождепиня утраченной гасударственпо- 
сти -- Великого Кпяжсства Литовского 
и Речи Посполитой. Он характеризо- 
вался пропольскинми пллюзнямн. За не- 
полные сто лет россиіского господстна 
бсларусы четыре раза - в 1794, 1512, 
1531 н 1863 гг. - включались в безре- 
зультатную борьбу народов бывшей Ре- 
чи Посполитой с паризмом. Через ата 
напрасных надежа на возврат шляхст- 
ской свободы протли такжс поляки, Ук- 
раннцы и литовцы. Тем пе менее, при- 
вержспность народов бывшсіі Речи По- 
сполитой идсалам свободы ускорила 
отмену крепостного права в Российской 
нмаерий. 

2. На втором этанс пропольские ил- 
люзии сменплись пророссийскимин. 
Этот этай начался в 80-е годы ХІХ вска, 
когда беларускне народники (группа 
«Гомон») выдвинуян ндею адмианстра- 
тивно-культурной автономини в состане 
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России. Опять-такіі, через этап напрас- 
ных надежд на]юссийскую демократню 
ипроніли не только беларусы, но и сосе- 
ди - украннцы. литовцы, поляки. Й все 
же стремление народов Российской нм- 
перии к национальной автономии ию- 
зволило в конце концов свергнуть ре- 
жим самодержавиня, в рамках которого 
такне надежды оставались нереаль- 
НЫМ. 

3. Третий пернод (1915- 1945) огли- 
чался разнеюбразнем варнантов. Наря- 
ду с сохраненнем идси автономняи, а за- 
тем федсрагивного союза с Россией, по- 
стоянно возннкали другне праскты. 
В первую очередь надо отметить идею 
нолной незавнснмости Беларуси. За нсе 
боролись дсятели БНР пнатрпоты За- 
падной Беларуси, беларуские патрногы 
времен Второй мировой войны, «лесные 
братья» послевоснного антпеовстского 
сопротивления. 

Весь третий период прошел для бе- 
ларусов, литовцев, украннцен, поляков 
под знаком пойска и рсализации идеа- 
лов нацнональной государстненності, 
которые не могли быть ндентинчными, 
а потому вызвалі множество конфлик- 
тов и недоразумений. А этим обстоя- 
тельством пользовались такие соцналь- 
но опасные экспериментаторы как 
коммуннсты и нацисты. И все же совпа- 
депне антирасинстских идеалов народов 
Пентральной и Восточной Европы по- 
зволило им нзбавиться от угрозы на- 
цистского порабоіцения. 

4. Четвертый этап (1950 -80 годы) 
стал самым мрачпым. Беларуская нацня 
находилась в коматозном состоянии. 
Політинческая оппозининя не сушество- 
вала. Іенерніювать национальные идеа- 
лы после бойнн 30-40-х годов было 
просто некому. О нсзависимости мсчта- 
ли лишь единицы, имена которых боль- 
шей частью осталнсь нейизвестными. 
И лніць в беларуском зарубежье ндея 
нсзависимости Отчинзны сохранялась. 
наполняя смыслом жизнь политичес- 


ких пзінанников. Эта ндея приводила 
беларускую эмиграцню в ряды борцов 
за демократию, способстнвовавшинх кра- 
ху коммунизма. 

Э. С середнны 1980-х годов, вслед за 
горбачевской либерализаццей, начался 
пятыі пернод - период возрождения 
и осуцсствления в Беларуси ндсалов 
независимости. В отличие от предыду- 
іцих псриодов, ныне они саеднняются 
с идеаламіі ннтеграциіі в международ- 
ное сообіцество. Имецно международ- 
ная солндарность позволинла беларусам 
вместе с другими народами Восточной 
Европы избавиться от коммунистнчес- 
кого тоталитарнзма. 

Однако для окончагельного утвер- 
ждения свонх национальных ндеалов 
гражданам Беларуси еше предстойт 
прсодолеть советизацию, духовно-ндеа- 
логинческую и цатологическую заниси- 
мость от России, выработать цивилизо- 
ванную модель согрудничесства с ней, 
а гакже с другнми свропейскимі стра- 
нами. 


пага аа гс ачача Ааааваўанча а а; гаачаўамага а паранена 


СПУТЬ В БУДУЦЕЕ 


Ускоренная нациеналцзация. За го- 
ды советской власти беларусы утратили 
культурно-национальныес достиження 
нескольких столетий. Поэтому в 1991 
году нам пришлось зшпово начать дви- 
женине по пути осознання свосто нацно- 
нального сдинства и нзбавления от рос- 
сийского регионализма. так же, как свы- 
ше ста лет назад мы начали пзбанляться 
от польского регнонализма. 

Но сушествуст принциинальное 01- 
личие от ситуации прошлого. Пыне этот 
процесс осмысления пронсходит в Ус- 
ловиях исзависнмого бсларуското госу- 
дарства. Пернод. когда беларусы хоте- 
ли быть «русскими», завершился после 
референдума 1995 года. В 1996 году 
идею «нового западнорусизма» сменнла 
ндся федсративного союза с Россией. 
Вссобшее недовольство ненскреннос- 
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тыо российских стремленніі к интегра- 
ции породнло в 1997 году ндсю белару- 
ского папсланнзма. По ссли славянскне 
народы Балкан идся славянского еднн- 
ства в свое время спасала, то белару- 
сов -- губила. Россия по-прежнему на- 
столько «любит» Беларусь, что готова 
проглотить ее целнком. Поэтому идея 
панславнзма быстро утратила в белару- 
ском обіцестве свою привлекательность. 

Утратнли популярпость и планы ип- 
теграции «по-сонетски». Уже мало кто 
вернт в то, что проявлениіі дружеских 
чувств в отношеніи к России достаточ- 
по для того, чтобы она нодкармаянвала 
Беларусь. Все этн нзменсния обше- 
ственного настросния - суть движения 
жнвой бсларуской нацнн. Она ускорен- 
ным темпами воспронзводит прежннй 
столетиний путь. Сегодня народ осознаст 
свою самобытность гораздо отчетливее, 
чем в 1991 году. Нацноналнзациня «но- 
вой поменклатуры» тоже началась, хотя 
н пронсходит в замедлеццом темие. 

Выбор модели нации. Историчес- 
кий опыт показываст - падсжнее всего 
рассчитываль на собственные виутрен- 
ние силы. Беларуский нацинональтый 
проект па протяжении двух столетиіі 
остастся малоўспешным в значитель- 
ной мере именпо потому. что в его осно- 
ве лежала ориентация на внептие си- 
лы. А они никогда пе поддсржинали на- 
цнональные стремлення беларусов. 

Но. нсходя из рсальной ситуации, 
нам надо орниситироваться пе на куль- 
туриую (этноязычную) модсль пацин, 
которая была эікіектинной в ХІХ веке, 
ана современную государствснно-поли- 
тнческую (функциональную) модель. 

Правда. пе стоит забывать и то. что 
государстветно-політтиаческая модель 
гоже стронтся на оспоне языка, КУлЬгУ- 
ры. традиций титульной нации. Суть 
в том, что напнональные ценности 
в рамках государственно-нолитичсской 
моделіт пеизбежно принимают пресдста- 
вителі всех эгносов страны. Все, что 
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имсстся в Беларуси - беларуское. Все 
граждане Беларусн являкися беларуса- 
ми. Это1 факт позноляст всем жнителям 
пашей страны чувствовать себя хозяе- 
вами на своей зсмле, воспринимать Бе- 
ларусь во всей совокунности тога, что 
в ней есть хорошего и плохого. 

Уже все попяли, что в современном 
Мипске живут минчане. в Полоцке - 
полочане. А вот в Беларуси пока сіце 
живут беларусы, русские, поляки, ев- 
рей, Украннцы п прочие -- все сами по 
себе. Они еце не научились считать се- 
бя беларусамі русского, польского, ев- 
рейского, украннского нлин нного про- 
исхождеНия. 

Национальная злита и националь- 
ный проект. Нацнопальная элита тра- 
днциопно тершпела пораженис в борьбе 
за распрюстранение нацнональной нден, 
так как ёе периоднчески уничтожали, 
либо переманнвали к себе на службу со- 
седнис государства. А нацнональныіі 
проект не получил надежного финапси- 
рованиня. Поэтому деятельность белару- 
ской ннителлигенции по созданию совре- 
менной пацин станет эффектняной 
только тогда. когда па помоіць нител- 
лектуалам придут «новые беларусы». 

Лишь с возрождеішцем и повссмест- 
ным утверждсннем частной собствейно- 
сти носители национальной иден пзба- 
вятся от монополизма государства и 
обретут незавіснмый источник финай- 
сиронания в знс нацнональцых банки- 
ров, торговцев, фабрикантов, фермеров, 
«средпсто класса». Только тогда нерс- 
станет: работать приинции: какова 
власть - такова и пация. 

Жинтелн Беларусн останутся гражда- 
пахі свосто гасударства при любой гео- 
политической орнентацини власісй. 
Но экономцічсская мошць вернст пм У1- 
раченный духовиный сувсренитет н на- 
циональнос самосознанипе, а политічес- 
ким лидсрам - уверенность в свонх си- 
лах. Нынетпяя слабость национальных 
полиатичсских партніі - от ниіцеты. 


Испытание будуцим. В нсзавнси- 
мой Беларуси суішествуют два варпанта 
достижения цивилизованности - через 
свою собственную культурино-историче- 
скую традицню и через росснііско-со- 
ветский провинциализм. До 1995 года 
преобладал первый варнант, когорый 
его противники обьявляли «гибель- 
ным» для народа. После 1995 года пре- 
обладаст второй варнант, который 
опять-таки рассматривастся опшпоненга- 
ми как путь «в никуда». В том и другом 
случае мы нмеем дело с нзлишней дра- 
чатизацией, присушцей ползитикам 
н журналістам. 

Безусловно, самоутвержденне совре- 
менной беларуской нации на осноне 
отечественной культу рно-историчсской 
традиции - лучшинй вариант. По и от- 
рыв от исторической традиции лиіць ус- 
ложняет процесс самоутверждения, 
по не прекраіцает его. В крайнем случае, 
нацпональнае самоутвержденне може! 
пронйсходить и па основе российского 


провинцнализма. Разумеется, путь от 
такого провинцинализма к беларускому 
напцональному самосознанню являст- 
ся более долгим и менее продуктивным. 

Наличине нацинонально орнентнро- 
ванной политической оппозиции (пусть 
слабой ндейно. организационно і по- 
литически), а также обостренне -- в 
условиях мирового зкономіічсского 
кризиса -- воцрюсов экономической це- 
лесообразности ставят сторонинков рос- 
сийского провинциализма в крайне 
сложное положение. 

Между тем, тупиковая синтуація 
в развитии экономики Беларуси неиз- 
бежна. Следовательно, нензбежен 
и «дрейф» властвуюіцей элиты в на- 
правлении национальной культурио-ис- 
торнческой традиции. Иного пути для 
нее просто не сушествует, если только 
несчитать варнант полного отказа от го- 
сударственного суверенитета п добро- 
вольной передачи власти руководству 
соседнего государства. 
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СТАНИСЛАВ Б 








Забытые имена героев Отечества 
возврацаюгся. После долгого пернода 
замалчинвания советской нсторнографи- 
ей, в 1990-е годы беларускне историки 
верпули нам нмя одного из нанболсе 
видных беларуских военных и полити- 
ческих дсятелей -- генерала Станислава 
Булак-Балаховича. В отсчественной нс- 
тории мы можем сравнить его разве что 
с полковником Александром Лисов- 
скнм. жнвшинм в ХУП веке. 


НАЧАЛО ДЕЯТЕЛЬНОСТ 


звасасвввцвее ссе «ашечэнцтаанвевывававацайўсыаасасаыначсгсаваа сы ва пава аса свае зтаачааыныныя 


Фингура этого человска пеоднознач- 
па, Отношение к нему со стороны боль- 
шевистских дсятслей, равно как и совет- 
ских историков, было крайне негатив- 
ным”. 

Между тем. генерал соверіил нема- 
ло пагриотичсских поступков. В исто- 
рию он вошсял как удачливый парінзап- 
ский командир, убеждсішый протнвник 
большевиков. а виоследствии и как 
участиик антифашистского сопротивле- 
ния. Кроме того, оп был популярным 
публнцистом. 

Станислав Никоднимович Булак- Ба- 
лахович (10.02. 1583 - 10.02.1940) ро- 
дился в небольшом имении Мейшты 
Видзовской волости Браславского уез- 


“ Специнально для дайджеста «Дсды». 

“Ф Обычно ему вменяли в вішу расправы 
с бодьшсвикамн. Мо задумайтесь на минутку, 
сколько жерів, в том числе абсолютна невинных, 
на совесііі нсех лак называсмых «теросв рсволю- 
цинэ». Один яць карательный поход Конной ар- 
мни С.М. Будснною н Среднюю Азію в 1929 году 
чсго слон! Там мого кіюваного мясннка с ужасом 
всноминакт по сей дсць. А гндейный палач» Дзер- 
жипский? А Бела Кун п его подруга Роза Залкнна 
(“Зсмлячка), то чыім приказам н ноябре - дскабрс 
1920 года н Крыму было казнено около 1Ю гысяч 
челонск?! - При. (жо, 


УЛАК-БАЛДАХОВИЧ - 
ЗАБЫТЫЙ ГЕРОЙ 


Анатоль Грицкевич 
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да Ковенской губернии (ныне в Лите, 
у самой литовско-бсларуской границы). 
Его отец, Никоднм-Михайл - беларус- 
католик -- пронсходия из мелкой шлях- 
ты и работал поваром у Мейштовичсіі, 
владельцев имения, а мать - Юзефа 
Шафран, полька, была горничной в том 
же именин. 

После рождеіця Станпсяава отец 
получил в аренду от Мейштовичей пе- 
большое пменне Стокоцьсво в том же 
Браславском уезде. Там роднлся млад- 
ший брат Стапислава Юзеф 
(22.07. 1896 - 13.06.1923), его сподвиж- 
пик. 

Станислав и Юзеф окончинлн агро- 
номическую школу. Станислав работал 
администратором имспия Городец - 
Лужкі в соседнем Диснепском уезде 
Виленской губериин. В 1905 году ои вы- 
ступил па стороне крсстьяй в их кон- 
фликте с помсшцикамн, зачто крестьяне 
назвали сго «батькой», хотя этому «от- 
цу» было только 22 года. 

В самом начале мировой войны Ста- 
нислав Булак-Балахович (далее СББ) 
вместе с братом и двумя друзьями даб- 
ровольно вступиял в россинйскую армию. 
С 20 августа 1914 года он служил во 2-м 
Курляпдском уланском полку 2-й кава- 
лермііской днивизии -- сначала рядовым, 
затем уптср-офнцером. С ноября 1914 
года Станислав находился на Ссвс- 
ро-Западном фроніе, участвовал в бо- 
ях с немецкими войсками в Полыпе 
н Литве. 

9 нюля 1915 года Станислав получил 
первый офинцерский чи прапоріцика. 
Брат Юзеф после излечення от ранепия 
закончна воснную пколу, получил чи 
подпоручика и командовал пехотной 
ротой. 
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С сентября 1915 гада СББ участво- 
вал в разведывательных рейдах по ты- 
лам противника, во главе отряда кон- 
ных партизан (72 человека). В ноябре 
1915 этог отряд вошесл в состав армей- 
ского партизанского отряда Северного 
фронта (около 500 сабель) подполкон- 
ника Леонида Пунина. В отряде Ста- 
нислав сначала командовал эскадроном, 
а после гибели Пунина в бою под Ригой 
І сентября 1916 года стал команднром 
отряда. Во время боев в 1915- 17 гг. 
на территории Латвии он был пять раз 
ранен, награждеи за мужество Георгисв- 
ской медалью, Георгневскими крестами 
4-й. 3-й п 2-іі степени. Молодой офицср 
приобрел богатый опыт молниеносных 
атак мансвренной кавалерин. 

Находясь на фронте, СББ быстро 
получал очередные офицерские чины. 
В 1917 году он уже был ротмистром (со- 
отвегствуест кашитану в иехоте). 

Последнніі боіі с немцами отряд Ба- 
лаховича провел 5 марта 1918 года у де- 
ревни Смолова над Чудским озером, 
в районе Гдова. В этом бою Станислав 
был ранен в груль (это было его шестое 
раненне) н некоторое время лечился 
в гоститале в Пстрограде. 

Пемпого залечив рану, СББ записал- 
ся в Красную Армию. В апреле 4918 го- 
да он в городе Луга переформировал 
свой конный партизанский отряд в 1-й 
Лужский конный партизанский полк 
4-й Петроградской дивизин. В мае полк 
был персименован в З-й Петроградскніі. 

Успепные партизанские рейды в ты- 
лу немсцких войск приваекли виима- 
ние наркома РСФСР по военным 
п морскнм делам, председатсля Ревво- 
снсовета Л.Д. Троцкага. Оп вызвал СББ 
в Москву и предложил ему должность 
пнспектора кавалерии Красной Армии 
(эту должность вноследствии занимал 
С.М. Буденный). Но Станислав отка- 
зался от предложения, так как сму силь- 
по не нравилась антнкрсстьыянская по- 
лнтика большевиков. 


СББ лично подбирал бойцов н ко- 
мандиров в свой полк. а потому пользо- 
вался большим авторитетом у подчи- 
ненных. Он противостоял попыткам 
большевистских властей направаять 
в его полк коммунинстов. В полку, на- 
считывавіем 1121 бойца, служнли бе- 
ларусы. поляки. украннцы, латыш, ли- 
товцы и много русских. в свосм боль- 
шиистве враждебно настроенных по 
отношенню к советам. 

Постепенна конфликты Станислава 
с представителями советской власти на- 
расталі. так как он спасал снойх коман- 
дипров от арсстов ЧК. Тем не менее, СББ 
продолжал служить в Красной Армии 
на «линии завесы». так как за ней - 
в Эстонии н Латвии - до конца 1918 го- 
да находилнсь германскине войска, а не- 
мецкую армию он по-прежнему считал 
главным врагом. В згом же полку слу- 
жна брат аль Ў - ЯР 


памранавнанканіа лараныцах ах 


 БУЛАК- -БАЛАХОВИЧ. в эстоний 


пашка аанаавалааааныанаааа наааанааванснанаашававаначвавнчнаа 


Наметивіисеся пораженне Ісрмапни 
в войне и стремление балтийских стран 
дойпться независимости нзменнло си- 
туацию в рсгионе. На территории Лат- 
вии и Эстонии при помоіцн германско- 
го командования была сформинрована 
белая Северная рассийская армня. Она 
стремилась удержать губсриский город 
Псков, когда сго покинут немцы. В кон- 
це ноября 1915 года эта армия насчиты- 
вала 4500 штыков. 

Ешце в октябре 1918 года Станислав 
отпранил в Псков своего представите- 
ля. поручнка Видякнна. Оі сообіцнл ко- 
мандованию Северной армии о намере- 
нин Булак-Балаховича перейти со сво- 
нм полком на сторону белых. Для 
обеспечения связи в Пскове прибыл 
и штабс-ротмистр Борис Перемыкии. 

16 окгября 1918 года СБ собрал 
в Ёлизаровском монастыре совецанне 
офнцеров своего полка. Прибыл и ко- 
чанднр Чудской флотнлни капитан 
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2 ранга Д.Д. Нелндов. Офнцеры догово- 
рились, что в подходяіций момснт пс- 
рейдут на сторону Северной армии. 
На счедуюшций день брат Станислава - 
ротмистр Юзеф Балахович и командир 
І-го эскадрона полка подьесаўл Перс- 
мыкіш, младший брат штабс-ротмистра 
Б. Перемыкина,. подписали соглашенне 
с представите лем штаба Северной ар- 
МІШ 06 условнях перехода полка и Чуд- 
ской флотилиин на сторону белых. 
Первым перешел 26 октября 19 18 го- 
да 1-й эскадрон подьссаула Перемыки- 
на, находившиіся на линин «завесы» 
восточнее Пскова. За несколько часов 
до перехода Псремыкии послал полити- 
ческому коминссару района Гдов - То- 
рошинно Япинсу Фабрициусу поздравн- 
тельпую телеграмму в снязи с первой 
гадовіциной Октябрьской революцинн. 
После перехода эскадропа на сторо- 
ну белых Фабрнцнус вызвал к себе на 
станцию Торошнию Юзефа Булак-Бала- 
ховича как заместинтеля командира пол- 
ка, а затем и самого командира (Стапис- 
лава). Оба заверили комиссара в своей! 
лояльностіи, Тем временем подготовка 
полка к переходу продолжалась. Не 
ожидая перехода полка, 28 октября ко- 
манднр Чудской флотилии Нелидов по- 
плыл к белым. Трн парохода нз пяти 
пмевшихся, два катера н семь мозорных 
лодок дошли по Чудскаму озеру до 
Пскова, запятого немцами и бслымн. 
Полк сконцентрировался в районе 
станции Струги Белые. Здесь Булак-Ба- 
лахович 28 октября нздал воззванце 
к «братьям крестьянам». Оп обьявил 
о пачале нартазапской войцы против 
большевиков, за русский народ, за пра- 
вославную церковь, за землю. Он при- 
звал крестьян бороться против большс- 
вистской власти и вступать в сго отряд. 
Подіисался «Атаман крестьянских пар- 
тнзанских отрядов Батька Балахович». 
В ночь с 5 наб ноября 1918 года Ста- 
шіслав перешел со свонм полком дсмар- 
кацнонную лннню вблизи жслезноло- 


рожной станции Карамышено, в 20 ки- 
лометрах восточнее Пскова. Полк уве- 
личил численность Северпой армніі на 
трегь се состава. 

После ухода немцев и белых из 
Пскова в Эстонню 26 ноября, ротмистр 
С. Булак-Балахович был назначеп ко- 
мандиром Особого копного отряда 
в районе Печоры (ныне на граннцес Эс- 
тоннсй), южнее Псковского озера. 

С 25 декабря 1918 года части Север- 
пой армин подчининлнсь властям неза- 
виснмой Эстонни. Армия была преоб- 
разована в Ссверо-Западный кориус, 
разделепный на две группы. Одна груп- 
па действовала па севере, в районе На- 
рвы, вторая - па югс, в районе Пскова. 

В южной группе сражался с красны- 
мя Особый конный отряд СБ Б. За уча- 
стне в о«свобождении Тарту от болыьшс- 
виков Станислав в япварс 1919 года по- 
лучиа чин подполковника. Его отряд 
часто прорывался через лниню фронта 
и наносил удары в тылу красных войск. 
В феврале 1919 года командуюнцніі 
Южной грушой генерал-майор А.П. 
Родзянка переименовал отряд в кавале- 
райскніі полк. 

15 мая 1919 года полк и другне частіі, 
подчиненные в этой операши СРБ, за- 
няли город Рдов, за что Станислав полу- 
чил чин полковника. Затем полк при- 
нял участие в псковской онерацні!, В рс- 
зультате которой 25 мая Пісков был 
зацят эстонской армисй и частяміи бс- 
лых. За участие в этих боях команднр 
корпуса генерал Родзянко присвопл 
Станислаяу чи генерал-майора, а час- 
ти, подчиненные ему, прсобразовал 
в Особую сводную днвизию. Он назна- 
чил Станинслава комендантом Пскова 
и Псковского уезда, 

По ннипнативе СББ были созданы 
народные суды. каравишне смертью 
большсвистских комиссаров и активис- 
гов. Імізвернута аптнкоммунистическая 
пропаганда. Средн населення и красно- 
армейцсв за липней фронта распростра- 


20 


нялись многочнсленные воззвания 
и листовкн. Гак, в призыве к красноар- 
мейцам Станнслав писал: 
«Вы знасте меня. Я -- слуга наюд- 
ный. Я -- меч народного правосудня... 
Я воюю не за царскую и не за баркко- 
помсіцчью, а за новую, вольную, де- 
мократнческую народную крестьян- 
скую трудовую Россию. Я несу оружие 
монх героев к сердцу русской земли не 
за прежний, старый, проклятый «при- 
жинм», не за черную сотню и не за воз- 
враіцение помецнков, а за землю 
п хлеб для всего народа, за право трудя- 
іцихся. за новое всенародное Учреди- 
тсльнос собрание». 


В результате такой пропаганды в ию- 
ле 1919 года на сторону Балаховнча пе- 
решел пелый полк Красной Арминин. 

Между тем, белую армию (теперь 
она называлась Северо- Западной) воз- 
главнинл прибывший в конце нюня 1919 
года нз [ельсипгфорса (ныне Хеліьснн- 
ки) генерал Н.Н. Юденич со свонм 
штабом. Между монархически настро- 
сннымі генералами н революцнон- 
но-демократической группой во главе с 
Балаховичем возникли разногласия. 
К ндейным разногласням прибавилась 
сіце н завіість старых генералов огром- 
ной популярности Балаховинча среди 
солдат п части офицерства. 

Правда, в пачале августа генсрал 
Н.Н. Юденич пазначил СББ командую- 
шим 2-м корпусом (две дивинзни). Од- 
нако отношення между ними быстро 
ўухудшались. 

22 августа главнокомандукнций 
Юденііч приказал полковнику Б.С. Пе- 
ремыкину занягь Псков, арестовать 
СЬБ и предать военному суду «за безза- 
конныс действия» во время управления 
Псковом и уездом. 23 августа вышел 
приказ 006 отстраненин СББ с лолжно- 


Ф Корнатовский Н.Л. Борыба за красный Петро- 
град (1919). Л., 1929. с. 125- 126. 


сти командуюіцего корпусом. В тот же 
день Б.С. Перемыкин с четырьмя полка- 
ми, двумя батареями и другнми частями 
прибыл в Псков, и арестовал офинцеров 
штаба корпуса. При аресте были убиты 
начальник штаба полковник Стоякин. 
городской голова П.Н. Иванов. Но че- 


рез некоторое время все арестованные 
офицеры были освобожлены. 





Станислав Булак-Балахович 
на станции в Пскове (1919 г.) 


Однако Станислан с группой в 20 
копников ушел в Гдов, где заявил о под- 
чинении Юденнчу. Формально он нахо- 
днлся под «доманіним арестом», по рс- 
ально выехал на фронт в район Острова 
(б0 км южинсе Пскова), в расположенипе 
свосго прежнего конного отряда (пол- 
ка). насчитывавшсго 1200 человек. 
А красные войска, воспользовавііись 
этим персворотом в стане белых. через 
три дня, 26 августа, заняли Псков. 

СББ продолжал на южном участке 
борьбу с большевикамн, совершая пар- 
тизанскне падлсты в тылы красных 
войск. Действовал он нсзавнсинмо от 
Юденича, пользуясь покровительством 
эстонских властей. Во время осеннего 
наступления арміт Юденича на Петро- 
град СББ атаковал Порхов и перерсзая 
железнодорожную яннию Петроград - 
Полоцк. 

Как нзнестно. белая Северо- Запад- 
ная армия потерпела пораженне под 
Петроградом в ноябре 1919 года и от- 
ступила па территорню Эстонни. Вско- 
ре началнсь переговоры между РСФСР 
и Эстонисіі, а 2 февраля 1920 года в Тар- 
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ту был падписан мирный договор. 
По условиям договора, Северо-Запад- 
ная армия подлежала ликвидашні. при- 
каз о чем Юденич инздал еіце 22 января 
1920 года. Но Балахович хотел продол- 
жать борьбу против большевикев. Че- 
рез русскую газсту в Эстонин «Верный 
путь» он обратился к главнокомандую- 
цему эстонской армии генералу Йоха- 
нессу Лайдонеру с просьбой о разреше- 
нии набрать добровольцев. Эстонские 
власти не далі офицнального ответа. 
но неофнцнально поддержалн. 





Бойцы Беларуского отряда 
в Эстоний. Слева -- «сын отряда» 
с ручным пулеметом (1920 г.) 


Для содержания отряда Балаховича 
и вербовки повых добровольцев трсбо- 
валісь деньги. Поэтому Балаховнч ре- 
шал заставить Юденинча вернуть гро- 
мадную сумму денег. когорую тот взял 
нз армейской кассы. Заручившись под- 
дсржкой аэстонскнх властей, СБЬ с 
группой офицеров в почь на 28 января 
1920 года прнехал с фронта в Ревель 
СТаллинн). где в гостининце «Коммерс» 
проживал Юденич. Там Балахович аре- 
стовал бывшего командуюіцего, а также 
генерала Крузеннітерна и адьютанта. 


В номере Юденича были найдены 
более 227 тысяч фунтов стерлингов, 250 
тысяч финнских марок и 110 миланонов 
эстонскіх кроп. СББ заставил Юденнча 
передать эти деньги военному прокуро- 
ру Севсію-Западной армии Вишневско- 
му и подписать приказ о передаче нх на 
нужды ликвидацип. Так удалось запла- 
гить жалованье солдатам и офицерам. 
Вонны получили хоть какие-то средства 
на первое время после ликвидации ар- 
мии, В результате этой акции авторитест 
Булак-Балаховинча среди военных под- 
нялся очень высоко, а сго отряд попол- 
пился новыми лобровольцами. 

Арсстованных генералов СББ досга- 
вил на вокзая в Таллиие, посадил в то- 
варный вагой н поехал с ннми на фронт. 
Только вмешательство английской во- 
снной міссни вынудило зстонские вла- 
сти перехватить поезд на станции Тапа 
и вернуть его в Таллин. Там Юденнча 
перевезли в английскую воснцую мис- 
сию, где он верпул остаток армейских 
денег и был «отпушси с миром», но без 
денег. Векаре он уехал в Англию как ча- 
стное лицо". 

Станислав вернулся на линню фрон- 
та, где снова возглавил свой нолк. Этот 
полк. состоявшніі главным образом из 
конницы, назывался теперь Доброволь- 
ческим беларуским народным отрядом. 
Половнну офицеров и 795 Ў. солдат отря- 
да составляли беларусы. А среди пред- 
ставителей других нацнональностей 
было немало выходцсв из Беларуси. От- 
ряд принял свой штандарт - беларус- 
кий бело-красно-бслый стяг. и кокарды 
на фуражках с нзображеннем герба 
«Погоня». 

СББ получия разрешение от эстой- 
ских властей набирать в полк добро- 
вольцев из частеіі бывшей Северо- За- 
падной армии, выходцсв из Беларуси 
и.Литвы. 


? Корнатовский Н.А. Борьба за красный Петро- 
град (1919). Л., 1929, с. 4733-4714. 
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К моменту заключения мира между 
Эстонисй н РСФСР, отряд Балаховича 
насчнтывал уже 1700 человек. СББ об- 
ратилея к руководителю воснно-днпло- 
матической миссии в Латвии и Эстонии 
(в Риге) полковнику К. Езовитову 
с просьбой о перехолде отряда в подчине- 
ние правительству БНР 

Первые контакты с представигеля- 
мі БНР Балахович нмел сіце в ноябре 
1919 года, когда участвовал в работе 
конференции делегатов балтиііских 
стран в Тарту. 14 ноября 1919 года СББ 
подал беларуским дипломатам офици- 
альную дсекларацню о свосм беларуском 
гражданстве и просьбу о принятни сего 
на службу Беларуси. 

Эб ноября 1919 года чрезвычайный 
уполномоченный БНР в Латвии и Эсто- 
нии Клавдий Дуж-Душевскиій п пол- 
ковиник Константин Езовитов обратн- 
лись К эстонскому правительству 
с просьбой о временном размеіцении от- 
ряда СББ в Эстонии как «Отдельного 
отряда БНР в Балтин». Эстонское пра- 
вительстно согласилось. и даже взяло на 
себя расходы по содержанню отряда. 
офюрмив их в виде займа правительст- 
ву БНР 

Чтобы ускоринть переход своего 0т- 
ряда в Беларусь, Балахович предложил 
полякам план похода на территориню 
Беларуси для продалження борьбы про- 
тив большевиков под оперативным ру- 
ководством польскога командовация, 

23 фепраля 1920 года соглашснне 06 
этом было педписано в Риге с польским 
ваенным атташе капитаном Александ- 
ром Мышковским. А З марта Балахови- 
ча принял в Двинске (Даўгавиилсе) 
с войпнскинми почестями и оркестром ге- 
нерал Э. Рыдз-Смиглы, командир 1-й 
пехотной динизни Легнонов. 

14 марта 1920 года Беларускній от- 
ряд пересек Западную Двину. Поляки 
направили его в Брест, где отряд полу- 
чинл попоянение. дополнительные ору- 
жие п боспрннасы. 


ДЕЙСТВИЯ БЕЛАРУСКОГО ОТРЯДА 
В КАМПАНИИ 1920 г. 


«ааалааа тала аа Аа ат аааааа ала ана ганая мым - 


К началу нюпя 1920 года Беларус- 
кий отряд СББ насчнтывал около 2 ты- 
сяч сабель. В составе Полесской груп- 
пы Войска Польского он приняял актив- 
ное участне в босвых действнях против 
войск Красной Арминн. 

Беларускніі отряд воевал в Полесье 
во время контрнаступления РККА в Ук- 
ранне в июне 1920 года. Подраздслениня 
отряда вели партизанскую войну, про- 
рываясь в тылы красных в районе Чер- 
нобыль - Черсвичи. Они парушали уп- 
равленне войскам и персрезали ком- 
мунинкации протинника. Действуя на 
правом крыле Полесской оперативной 
группы, Беларуский отряд играл роль 
связуюцего звена этой группы с 3-й 
польской армией в Укранне. 

30 нпюня группа ротмистра Дарского 
захватила местечко н станцию Слдавеч- 
но южисе Пстрикова. Была уничтоже- 
на часть обозов, взяты несколько десят- 
ков пленных. Черсз два дня эта же грун- 
па атаковала деревню Веледники, 
вытесиив оттуда пехотный полк крас- 
ных. При этом был захвачен штаб 2-й 
стрелковой бршады. а трофсямн стали 
несколько пулеметов. 

Полковник Юзеф Булак-Балаховіч 
соверши.л палет па Малии, а 11 толя - 
на Овруч. Он скрытино подвел к Овручу 
эскадрон кавалерни п добровольцев из 
Подгалянской пехотнай днннэнйи и на 
рассвете ворвался в местечко. Застнгну- 
тые врасплох красные пытались органи- 
зонать оборону, но вскоре нм пришлось 
отстуіть. В Овруче эта группа захватн- 
ла орудня и 30 пулеметов. освободила 
заключенных нз подналов местной ЧК. 

В последуюшесм Бсларуский отряд 
отступал вместе с соседними польскі» 
ми частями. 24 нюля он занял оборони- 
тельные позиции на левом берегу реки 
Стырь у деревни Млынок (в 30 км юж- 
песе нынешнсіі беларуско-украннской 


В. 


границы). Двое суток шел бой. Красным 
частям удалось форснровать Стырь 
и занять Млынок, а понесшему потерн 
отряду Балаховича пришлось огсту- 
пить. В конце нюля Бсларускнй отряд 
ушся за рску Стоход в районе города 
Любсшов. Здесь он персшел в подчние- 
ние командуюццего 3-іі польской арми- 
ей генерала Зыгмунта Зелинского. 

Балахович сам повел эскадрон нз 117 
человек на Любсшов, уже запятый крас- 
ными, отбросил их за реку Стоход, а сго 
веадники уничтожилн наведсіпные про- 
тинвиником переправы. Но удержаться 
в Любсшовес не смог и отступил к Кам- 
ню-Коширскому. З августа его отряд вы- 
нужден был оставить и этот город и 0т- 
стушить дальше на запад. Но сам гене- 
рал взял 200 конников н устронл рейд 
на восток. Тем временем осповныс си- 
лы отряда, разделнвішись на малые 
группы, действовалин между Бугом 
и Вешнем в тылу противника. 

К пачалу августа 1920 года относі:- 
ся характеристика, которую дал в своем 
рапорте офицер штаба 3-й польской ар- 
миий поручнк С. Блоцьский. Он писал: 

«Команднр - генерал Станислав 

Буляак-Балахович, называемый всеми 

«Батька». чсловек большой гордосги, 

хочет быть знаменнтым, много кричит, 

с солдатами очснь близок. Часто с ни- 

ми разговариваст иліі читаст им газеты, 

иногда рассказывает байкн... Отношс- 
ние сто к офицерам товарніцсское, 
большииство обраіцастся к нему па 

«ТЫ», Нон ТоОЖс. Когда разгневастся на 

офнцеров. ругаст всех на рынке нлп 

В Доме, а Такаяс бьет хлыстом..»", 


Польский офицср онисал и сам от- 
ряд: 

«Вся груша насчитынаст не болсе 

700 человек. в том числе 160 сабель. ос- 

тальпые - штыки. батарся орудніі. пу- 


"У. Хахісфгі хорсс жоўпу 1920 габ. ЧЖуБог 
Чокштастох. Гопіуп. 1990, «. 124. 
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леметы н т.д. Грушна подслена па пол- 
ки: 1. Семеновскинй; 2. Партнзанский; 
З. Вознссенский; 4. Псковский; 5. Ост- 
ровскні, а такжс отряд санеров н пере- 
вязочный пункт, который возглавляет 
студсит медицнны. Каждый полк на- 
считываст от 60 до 90 чслевск. за ис- 
ключснием Вознесснского, который 
насчитываст 150 штыков. 

В грушпс 35 процештов состава - 
офиниеры. Офицерам дается званис 
в поле ла мужсстно 1! отвагу, несмотря 
на отсутствие образоватсльпого ценза. 
Также п старших офицеров переводят 
в рядовые, ссли они нс соотвстсТвВуЮг 
требованням, предьявляемым к коман- 
диру... Солдаты набраны нз старой рос- 
сийской армии. которыс раньше слу- 
жил со свонми офицерамі н теперь 
вместе с ними пришли. Этих - около 
250, остальныс раньше были в лагерях 
для пленных... Люди бсз нолитичсской 
орнентацни... Но когда нм прнказыва- 
ют идти на фропт, приказы выполия- 


ютэ»” 


Пилсудскиіі дал СББ свою харакіе- 
ристнкух: 

«Не шіците в нем признаков штаб- 
ного генерала и нс будстес иметь разоча- 
ровация. Это тапичный смутыян и нар- 
тнзан, но бсзупречный солдат, и скорее 
умный атаман, чом командуюциій в св- 
ропейском стиле... Бьст болышсвиков 
во многих случаях лучшс штабных гс- 
нсралов, так как сам генеалогичёески 
пронсходнт от них. Не жалест Чужой 
жизни и чужой крови, совершенно так- 
же, как и своей собственной»"", 


Станислав сохранял структуру свое- 
го отряда с 1919 года (отсюда «іскон- 
скне» названия частей). Однако полкн 
ето сократились до численности рот. 
Вірочем. в случае пополнения они мог- 


“Там же. 5. 125. 
“Там же. т. 143- 144. 


ли снова достигнуть прежней численно- 
сги. Фактически Беларуский отряд яв- 
лялся отдельной воннской частью, где 
С. Булак-Балаховичу принадлежали все 
права, в том числе право суда нс только 
пад свонми солдатами и офицерами, 
но и надгражданским населением. А суд 
тогда был короткий: своего офнцера -- 
разжаловать в рядовые, пленного боль- 
шевика - расстрелять, шитнона - пове- 
сить. крестьянинна - наказать 25 удара- 
Ми плстью. 

Поскальку Беларуский отряд понес 
потери, с конца августа он начал попоял- 
няться. 27 августа воснное миннестер- 
ство Польши предиисало нсем воснным 
округам провести вербовку доброволь- 
цев в отряд Балаховіча. Офицерам Ба- 
лаховича было разрешено посецать ла- 
геря пленных красноармейцев. а также 
пнтерннрованных солдат из росснйско- 
го корпуса генерала Н. Бредова и агн- 
тирювагь их за вступаенне в Беларускні 
огряд. 

По данным разведкі штаба Занадно- 
го фронта Красной Армии, в конце авгу- 
ста 1920 года в отряде СББ, когда оп 
находнлся в районе Вялодавы, было Я пе- 
хотных полка (Партинзанский. Псков- 
ский, Остювекий и Вознесенский). все- 
го до 1600 штыков с 16 пулеметами, 
а также партнзанский кавалерийский 
полк (З эскадрона) чнеленностью 400 
сабель. 

В середине августа 1920 года Бела- 
руский отряд находился в составе З-й 
польской армин. прикрывавіей с вос- 
тока наступление польских войск от [е- 
ки Вепш в северном направленин. 16 ан- 
густа Балахович сконцентринровал под- 
чиненные ему части в районе города 
Ленчна (восточнсе Люблина) н предот- 
вратил наступление Мозырской группы 
и 12-й армии краспых на Люблин. За- 
тем, выполняя директиву командарма. 
он двинул своим силы к Влодаве, кото- 
рую запял 17 августа. Отряд разместил- 
ся над Бугом. 


22 августа красные атаковали отряд 
Балаховича в районе Влодавы и даже за- 
няли нременно станцию Влодаву и же- 
лезнодорожный мост черсз Западный 
Буг, но были отброшены. На следуюіцій 
день подразделения отряда СББ про- 
двинулись до 30 км на восток, заняли на- 
селенные пункты Пулемец и Пніца, за- 
хватнв 2 орудня и много пленных. 





Булак-Балахович со своими бойцами 
(1920 г.) 


В сентябре 1920 года польские вой- 
ска пашли в наступленне по фронту от 
границы с Румынней до Бреста. В пем 
участвовал н отрад СББ. После занятия 
Кабрина оперативной группой гепера- 
ла Ф. Краевского 12 сентября. Беларус- 
кий огряд на следуюіциі день захватил 
город Камець-Коширекий. Сводка гене- 
рального штаба сообіцала: 

«Северо-восточинсе Ковеля отряды 
генерала Балаховнча занялн Камець- 

Коширский, нзяв батарсю, более 1000 

пленных и около 500 обозных повозок, 

а также массу снарядов»”. 


"Ў Рісгухга “оўпа рока (1918-1920). 2 
Копчпікагоч. Магэгача. 1920. з. 298, 
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В сводке генштаба от 22 сентября го- 
ворилось: 
«Возле Любешова генерал Балахо- 
вич разбнл 88-й полк советской пехоты 
и взял в плен целый батальон». 


Сонетские военные историки Каку- 
рин и Меликов позже отметнли: 

«Появление в лесисто-болотистом 
углу между рр. Прнпятью и Стырью 
предприимчивого н дерзкого партиза- 
на Булака-Балаховича с его огрядом 
авантюристов, состоявшим из трех [ю- 
дов войск, обіцей чнсленностью до 
1000 человек с несколькимі оруднямн 
могло сделать тылы и коммуникацнон- 
ные линни ІЎ армии обьсктом покуше- 
ний этого партнзана»". 


ў ЗЕ За 


Нанболее нзвестным усиехом отряда 
Булак-Балаховича стал захват Пинска. 

26 сентября Беларуский отряд у Не- 
вельской переправы через Припять 
(25 км юго-западнее Пииска) прорвался 
к желсзной дороге Брест - Пииск и раз- 
рушия железнодарюжный путь у стан- 
ции Молотковичи (12 км западнее Пин- 
ска). Узнав 06 этом, Тухачевскнй тут же 
приказал командуюшсму 4-й армнией 
«красных» разбить и огдросить части 
Балаховича за Припять. 

Но в это самое время командуюіций 
4-й польской армии генерал Владислав 
Сикорский, которому теперь подчиняя- 
ся Балахович. поручил ему прорваться 
через фронт ин овладсть Пинскох. 
26 сентября Балаховинч со свонм отря- 
дом с юго-запада переправился через 
Стоход. прошел через расположение со- 
ветских войск и подошел к Пинску. Гар- 
инизон Пинска составляли запасной 
полк и тыловые атряды -- около 2000 
бойцов. 400 командиров. В городе име- 
лись склады продовольствия, баеприпа- 


“Какурині Н.Е., Мелинков В.А. Война с белопо- 
лякам 1920 г. М.. 1920. с. 385. 
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сов, обмунднрования. На станции нахо- 
дилось 280 вагонов со снаряжениесм. 
З паровоза и масса грузов возле путей. 
Подразделепня отряда Балаховича ок- 
ружили город. После полудня его кон- 
нница ворвалась на улицы Пинска. 
К Іб часам 26 сентября Пинск был взят, 
В плен попала часть штаба 4-й совет- 
ской арміш. Самому командуюшсму ар- 
мней Д.Н. Шувасву, начальнику штаба 
и члену РВС армии удалось верхом бе- 
жать на запад, на лннию фронта. 

Корреспондент газеты «Свобода» со- 
обіцил: 

«26-го сентября. после полудня, В 
Пинск. совершенно неожиданно п для 
нассления, и для большсвиков, ворва- 
лись передовыс конные частіі ген. Ба- 
лаховича. Большинство комиссаров, 
как спдели в различных, наскоро сорга- 
низованных, в Пинске советских уч- 
реждениях. так тут же были расстреля- 
ны, так как комиссарав «балаховцы» 
приншшнально в пасі ис берут. 

Удар был тем более нсожнданный, 
что западниее, в направлении на Брест. в 
Япове н Дрогичнне большевики держа- 
лись еце крепко: части ген. Балахови- 
ча, по своему обыкновенню, зашли 
большсвикам в тыл. В полчаса все дело 
было кончено. Стрельба стихла. На 
улицах пусто, потому что население 
попряталось... бэльшевистские части. 
которые держались упорно в Дрогичи- 
не и Янове, узнав. что Балахович зашел 
им в тыл. броснлись уходить в сене- 
ро-востачном направлении»”. 


Победнтелям достались 30 тысяч 
нар сапог и несколько тысяч полушуб- 
ков. Генерал тут же одел н обул свою ар- 
мию. так как уже наступали холода. 

В Пинске разместился штаб СББ. 
В следуюіцне дни сго отряд вмссте 
с 18-й польской днвизней вел бон с от- 
ступавшими частями 4-й армии крас- 


“ «Свобода». б поября 1920 г., Хе 95. с. З. 


ных западнсе Пинска, в районах Дроги- 
чнна и Янова- Полесского. 30 октября 
группа Булак- Балаховича была отведе- 
на с линнин фронта, ее сменили части 
[8-й пехотной днвизии. 

Поскольку отряд СББ постоянно 
пополнялся за счет разнородных эЭле- 
ментов, то немалую часть солдат состан- 
лялн персбежчнки, пеустойчивые эле- 
менты из пленных красноармейцев 
н командиров, а также дезертнрон и да- 
же крнминальных элементов, прнвык- 
ших клегкой наживе за счет населення, 
морально разложивинхся в условиях 
войны. Поэтому за балаховцами утвер- 
дилась недобрая рспутация грабнителей, 
убніц и насильников, организатоюв св- 
рейскинх погромов. Обычно сами бала- 
ховцы обьясняли свой погромы тем. что 
большинство сврсев на стороне советов 
(что было правдой). но это не оправды- 
вало убийств, грабежей и массовых нз- 
насинлованніі женіцнн. 

Доставалось от балаховцев н кресть- 
янам, у каторых опи реквизпровалн 
скот и хлеб. Вместе с тем. значительная 
часть крестьянства поддсрживала Бала- 
ховича, в деревнях нмелась пелая сеть 
его агентов-осведомителсй. 

Сам СББ осуждал уголовные пре- 
ступлення свонх подчинненных. а под Го- 
рячую руку мог и расстрслять. Поатому 
в местах сіго прнсутствия было относн- 
гельно спокойно. Гак. 20 октября 1920 
года в Пинске он издал приказ, осуж- 
давшніі наснлня и погромы: 

«После нзятия города Пиниска нача- 
ли повторяты:я факты убинйств ин гра- 
бежей. как в самом городе Пинске, так 
н вокресгных мссгечках. 

От убнйсгв этих. насилий и грабс- 
жей пострадало главным образом ев- 
рсйское население... 

Грабежин и погромы умаляют нашу 
босвую славу и порочат наше даброс 
имя. 

Я буду беспоцадно бороться с ли- 
цами, подстрекаюшими к еврейским 





Одна из рот Беларуского 
отряда Балаховича (1920 г.) 


погромам, так как это зачастую дело 
рук провокаторов... 

Приказываю Начальннков, части 
которых занимаются пагромамі, отре- 
шать от должностей и предавать ваен- 
ному суду для суждення по законам Во- 
снного времени. ибо начальник отвеча- 
ст за свою часть. 

Приказываю солдат, ннновных В По- 
громах ин грабежах, тоже предавать во- 
енному суду для суждения по законам 
воснного времен, а застигнутых па мс- 
сте грабежа. как солдат, так и офінціс- 
ров, расстрслинать тут же. Цогромы не 
должны быть и не будут более допус- 
каться»”. 


В тот же день Булак-Балахович от- 
дал еце одни приказ: 

«Разрсшаю Прапоріцику Цейтлину 
формировать при штабс Народной До- 
бровольческой Армии, Отдсльную сн- 
рейскую дружіну»" 


Цейтлин. впоследствии поручік. 
сформировал свісйский эскадрон чис- 
ленностью да 300 человек. Кроме служ- 
бы на фронте, этот эскадрон охранял 
и порядок в городах и местечках с св- 
рейским населением. Позже еврейский 
эскадрон вошел в состав 2-й днвиани 
народно-освободинтельной армии Бу- 
лак-Балаховича. 
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Балахович сурово расправлялся 
с пойманнымя грабителями. Например, 
под Кобрином на месте были расстре- 
ляны взводный Савицкий и двое сол- 
дат. в Скородном - поручнк Апдреев, 
в Лучном - поручик Смирнов І т.д. 
В Камне-Коширском нескольких офи- 
церов арсстовали н отдали под суд (фон 
Даселя. Павловского. Войнюнского 
н Бромберга) за учиненный погром. 
В связи с этим любопытно сообіцение 
корреспондента газеты «Свобода» 
нз Пинска от 31 октября: 

«Приказ ген. Балаховича о беспо- 
шадной расправе софицерамі и солда- 
тами. уличеннымі в грабеже. знергинч- 
но проводится в жизнь. Вчера в Давид- 
городке комендант- гарода личцо 
застрелил солдата, который украл У ев- 
рея песколько тысяч марок п шубу, 
и был пойман на месте преступлення... 

Обьсхав ряд селений на восток от 
Пииска, наш корреспондент из личных 
разговоров с свреями вынес впечатле- 
ние. что евнрейское население в районе 
операциіі арміі, относится к ген. Ба- 
лаховичу вполне даброжелательно»". 


ПОХОД БУЛАК-БАЛАХОВИЧА 
В ПОЛЕСЬЕ 


- 


Политичсская ситуация в Беларуси 
к моаменту заключения советско-пюль- 
ского перемприя оставалась напряжен- 
ной. В полосе действий Западного 
фронта экономика пребывала в состаоя- 
нии разрухи вследствие босвых дей- 
ствий. польской оккупацні, политики 
«военного коммунизма» в районах, за- 
нятых красныміі. Все это вызывало по- 
тери среди гражданского населения, его 
полуголодное сушествованне и педо- 
вольство действиями властей. 

В Беларуси ширилось антнбольше- 
вистское партизанское движение, осо- 
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бенно среди крестьянства, так же, как 
в России и Укранне. Большевики жес- 
гоко подавляли его, но в условиях воЙ- 
ны с Польшсй полностью подавить не 
могли. Партизанское движение подпи- 
тывалось массовым дезертирством нз 
рядов Красной Армин. 


Ж Ў 


Статья 2-я договора о предваритель- 
ных условиях мира устаповила запрет 
на пребыванне на территории обенх 
сторон «организаций, ставяших себе пе- 
лью вооруженную борьбу с другой лога- 
вариваюіцейся стороной». 

А такие вооруженныс силы нмелись 
с обенх сгорон. В Беларуси в рБобруй- 
ске и других местах создаваянсь части 
Польской Красной Армин. Но они были 
выведены на Урал после рагификацині 
договора. а затем и вовсе расфюрмиро- 
ваны. 

Сложнее обстояло дело у польскоі 
стороны. На советском Юго- Западном 
фронте на Укранне сражалась вместе с 
польскими войсками союзная нм укра- 
пнская армия под комапдопанием 
С.В. Пеглюры. Подіисав договор о пе- 
ремнрии, польское правительство по- 
ставило украннских союзников перед 
выбором: либо сложить оружне п лик- 
видировать свою армню, либо вести 
борьбу против Красной Армин само- 
стоятельно. 

В таком же ноложении очутились 
росснііскне войнские части, формнро- 
вавишеся в Польше из числа доброволь- 
цев и военнопленных красноармейцев. 
Так. в августе 1920 года Борис Винкто- 
рович Савинков, известный поянтичес- 
кий дсятель, пісьменно поблагодаринл 
главу государства Пилсудского за раз- 
решение фюрмировать российские во- 
оруженные части. Он сообіцнл, что на 
ЭЗ августа сформирован штаб Россий- 
ской армии, З стрелковых полка (по 
200- 460 человек), два полка казаков 
(орспбургских и канвказских). дивинзион 
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артиллерии и другие части - нсего 27 11 
человек, в том числе 710 офицеров и во- 
енных чиновниКОВ. 

Санинков сообіцал, что есть еіце две 
самостоятсльные части! казаков: бригада 
есаўла М.И. Яковлева и бригада есаула 
А. Сальникова (донские и кубанские ка- 
заки. перешедшие летом 1920 года из 
1-й Конной армии к полякам). Эти две 
брнгады не пожелали присоединяться 
к вновь фоюрмируемой Российской ар- 
мии, так как ею командовал генерал 
Пестр Глазенап, которого казакн считаліи 
сгоронником Деннкина ин Враніеля. а, 
значит, протнвником авгономни Дона 
и Кубани. 

Беларуский особый отряд генерала 
Бу лак-Булаховича после ратнфнкацин 
договора о персмирии тоже подлежал 
разоружению п расфюрминрованню. 

После заключения советско-поль- 
ского перемприя Пилсудский вызвал 
к себе Савинкова и предложитл в 24 часа 
дать ответ, будут ли они воевать. Савин- 
ков собрал представителей русских 
н беларуских фюрмированніі. передал 
нм требованне Пилсудского и предло- 
жил дать ответ Пиплсудскому. На соне- 
іцанні присутствовали генерал С.Н. Бу- 
лак-Балахович, его брат Юзеф, россиіі- 
ские генералы Б. Перемыкин и 
П. Махров, представитель Врангеля. 
Онн еднногласно приняли решение во- 
евать. Савинков определинл обіцне силы 
в 27 тысяч солдат. 

Но генерал Б. Перемыкин. поддер- 
жнваемый П. Махровым, отказался под- 
чиняться С.Н. Булак- Балаховичу и за- 
явинл, что сто части будут дсйствовать 
на правом фланге украннской армиі, 
т.е. блнже к Крыму и врангелевской ар- 
мни. А СББ заявил, что нздпрает другое 
направление для наступления: Луни- 
нец - Мозырь. 

К моменту окончания военных дей- 
ствий, на 20 октября 1921 года. линия 
ІЮОго-Запалного фронта Краспой Армии 
проходнла по рекам Уборть (южнсе ТУ- 


рова) -- в районе Олевека - далее по [ж- 
ке Случь в район Новограда- Волынско- 
го - далее на юг до местечка Литин 
(35 км западнее Виннннцы) - далее по 
реке Мурафа до впадениня ее в Днестр 
возле города Ямполь. 

На следуюцці день, 21 октября 1920 
года начала наступление в Укранне 
30-тысячная армия Петлюры. В первые 
дни наступление велось в районе Моги- 
лева-Пюдольского на фронте шириной 
30 километров. В последуюіцие дни оно 
прододжалось на других участках 
фронта. 

Ее частям удалось занять Литии, 
продвинуться к Берднчеву, Виннице 
и на линию Бар - Ялтушков - Заме- 
хов - Рудковицы (па границе нынеш- 
них Винницкой и Хмельницкой облас- 
гей). Однако украннская пацнональная 
армия (У НА) нс получила сколько-ни- 
будь значительпой поддержки от мест- 
ного населения. 

Очередную наступательную опера- 
цию командование У НА планнровало 
на 11 ноября. По войска Юго-Западно- 
го фронта нанесли упреждаюнциі удар 
днем раньше и 14 ноября перешли в 0б- 
цее пасгупление. 

Несмотря на контратаки частсіі 
УНА врайонах Жмерники н Бара. кімс- 
ные 16 ноября занялі Каменец- Подоль- 
скн. а 18 ноября вышли на линию Лс- 
тичсв - Деражня - Каменец-Подоль- 
ский. Украннскне войска 21 поября 
ушлан за реку Збруч у Волочнска н Тар- 
норуды. Там их иннтернпровали поляки. 
Границу персшли 17 тысяч украннских 
солдат и офнцерон, З гысячи кубанских 
казаков ссаула Яковлсна. а также 8.5 ты- 
сяч солдат и офинцеров армии генерала 
Б. Персмыкина. 

После этого осталась ешце одна груй- 
пировка войск - беларуские и россиі- 
ские части под командованнем С. Бу- 
лак-Балаховича, которые готовилансь 
к походу в бсларуское Полесье и, в слЛу- 
чае удачи предприятня, в Россию. 
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РУССКИЙ ПОЛИТИЧЕСКИЙ 
КОМИТЕТ В ПОЛЬШЕ 

Определенную роль в борьбе против 
большсвиков на территории Беларусі 
в 1920 году играл Русскнй полигичес- 
кий комитет в Польше - центр левого 
крыла российской эмнграции. Руконо- 
дня нм известный политический дея- 
тель и лигератор Б.В. Савинков 
(1879-1925). в прошлом один нз руко- 
воднтелей босной (террорнстичсской) 
организации российской партии социа- 
тнстов-революцнонероюв (эс2]юв). Про- 
славился оп и свонми литературными 
пройзведеннямн на темы революціи 
т революцнонного террора. 


р . --ерзананння 








жыя в 1918 году. За гранницей он являлся 
активным деятелем россиіской эмигра- 
цин. В 1920 году исиользонал эсэров- 
скую теорию «третьей России», соглас- 
но которой революцню продолжит кре- 
стьянство, которое не тюддерживаст ни 
большесвиков, ни монархистон-бело- 
гвардейцев. Главной задачей Савинко- 
ва в Польше являлось создание боесіпо- 
собных воинских частей из российских 
офинцеров и солдат для борьбы с боль- 
шевистской Россией. 

В январе 1920 года Савинков при- 
ехал из Парнжа и 16 января нстретинлся 
с Пилсудскнм, предложив ему создать 
русский политический комитет и Вонн- 
скне формирования. Пилсудский был 


Ваа ё... 





Станислав Булак-Балахович (справа) и его телохранитель (1920 г.) 


После октябрьского перенорота 1917 
года Савинков участвовал в органнза- 
ции Добровольческоей армии на Дону, 
был органнзатором подпольного офи- 
церского «Союза заіцнты родины и сво- 
боды» в Москве, участвовал в организа- 
ции антибольшевистского васстания 
в Яросланле и других городах Повол- 


заннгерссован в такой организации. по- 
скольку пе смог договориться с белымн 
генсралами, пе желавшими делать по- 
лнішческих и гтерриторнальных Уступок 
Польше, и не признававіих прав Укра- 
нны п Беларуси па самостоятельность. 
Вгорой раз Савинков появился 
в Польше в начале июня 1920 года. Его 
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снова принял Пинлсудскнй. В результате 
переговоров оп получил разрешесние на 
создание российских войнских форми- 
рований. Политичсскую организацию 
и кентроль за их деятельностью полу- 
чил созданный в пачале пюля Русский 
Эвакуацнонный Комитет, который воз- 
главинл Савинков. В августе этот коми- 
тст с разрешения польских властей был 
перенменован в «Русский комитет по 
делам фюрминровання русских частей на 
территории Польши» и получил воз- 
можность фюрмировать такие части из 
пленных красноармейцев. 

Но поскольку принятое пазвание 
было слишком громоздким и неудоб- 
ным. в том числе в политичсском отно- 
штенини. комнтст вскоре перенпменонали 
в Русский политический комитет 
(РПК) в Польше. В него вошли извест- 
ные россиііские литераторы, прожи- 
вавшне в Варшаве. Дмитрий Мереж- 
ковский ни его жена Зннанда Гиппнус, 
генерал-лейтенант П.В. Глазенаш, гене- 
рал-майор П. Симанский, Д. Финлосо- 
фов, Ю. Соловьев. Ф. Родичев. князь 
Мешерскнй. эсэры ПН. Племянников. 
Н. Штейнберг, В. Бадер и А. Лелюхин. 

РПК с 17 пюля 1920 года пздавал 
в Варшаве газету «Свобода» на четырех 
полосах. В первом номерс было опубли- 
ковапо «Воззвание к русским людям», 
призывавіисе к совместпой борьбе рус- 
ских и поляков против красных. Воззва- 
нне подписали члены РПК. 

14 пюля Пилсудский сообіцил Са- 
винкову, что он желал бы соглашенниня 
между ним и Булак-Балаховичем и вы- 
сказал пожеланне, чтобы генерал С. Бу- 
лак-Балахонич был назначен команду- 
юіцм рюссийскими военными частями. 
фюрмируемыми в Польше, хотя Савин- 
ков уже назначил на эту должность ге- 
нерала Г лазенана. 

В таких услоннях 27 августа 1920 го- 
да СББ заключнл соглашенне с Савип- 
ковым о сотрудничестве, признав поли- 
тическое руководство Савинкова, но со- 


храннв самостоятельность в воснных 
делах. Соглашение было подпинсано 
абойми деятелями как равноправнымі! 
сторонами н содержало главные прин- 
ціны их сотрудничсства. Создаваемая 
армия первоначально получила назва- 
нне Народной Добровольческой арминн 
(НДА). В частности, в нем гаворилось: 

«...Б.В. Савиинков и генерал Булак- 
Балахович пришли к следуюшсму со- 
глашснню: 

1) Отряд ген. Булак-Балаховича 
выступает под обіцими лозунгами рос- 
сийских частей на польской террито- 
рини, во главе которых стопт Б.В. Са- 
Винков: 

а) Учредительное Собрание: б) Зем- 
ля для народа: н) Демократия: г) Союз 
народов (федсрацня). 

2) Отряд генерала Булак-Балахови- 
ча подчинястся полінічсски Б.В. Са- 
винкаву, как особе. стояцей во главе 
российского политического центра. 
имеюшсго цель восстанавить Россию 
на дсмократической основе. 

З) Отряд ген. Балаховича находится 
под финансовым контрюлем не поль- 
ских властей. а Б.В. Савинкова. 

4) Отряд ген. Булак-Балаховича 
действует в оператнвном отношении 
самостоятельно. поддерживая однако 
по мере возможности необходнмую 
стратегическую связь с дсйствинями 
других росснііских частей, сформиро- 
ванных па польской территории 
п политически подчиненных Б.В. Са- 
ВИНКОВУ. 

5) В случае вазможного обьедине- 
ния всех отдельных россніских вой- 
сковых груш под еднным главным ко- 
мандопанием. проблема дальнейшей 
стратсгической зависнмости ген. Бала- 
ховнча и других отрядов будет выясне- 
на дополнительно. причем іюлитичес- 
кое подчнненне ген. Балаховича аста- 
нется без пзмененніі. 

б) При отряде ген. Балаховнча, 
в случае сго продвижения вГлУбь ]юс- 
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сийской территорин. будст организо- 
вано создание местного самоуправлс- 
ния н административного управления, 
согласно плану, выработанному Б.В. 
Савинковым, стояіцим во главе рос- 
сийского полнтичсского центра. 

7) Б.В. Савинков принимаст на себя 
обязательстна: 

а) полнтически прсаставлять отряд 
ген. Балаховича, как при польском пра- 
витсльстве, так н по опіошснню союз- 
ных дсржав. 

б) По мерс возможиости действо- 
вать во всех отношениях для улучшс- 
пия снабжсіня отряда ген. Балаховнча... 

27 августа 1920 г., Варшава 

Б. Савинков. 

Існ.-майор Булак-ралаховичэе". 


Подготовка российских воснных 
Фформиронаний на территории Полыпи 
продолжалась и в последуюпіне недели. 
В сснтябре СББ имел в своем распоря- 
жении 5 тысяч человек, а 2 сіце тысяч 
человек были времсццо команднированы 
в расцпоряженис командуюішсго 3-й 
польской армисй. Эгн 7 тысяч штыков 
и сабель паходплись в районе Владавы. 


ПОДГОТОВКА ПОХОДА НА ПОЛЕСЬЕ 


Формпрование НДА шле быстрымі 
темиами и завершилось в октябре. 
Внешиеполитическис события подтал- 
кивали к скорейшему началу похода. 
Переговоры в Риге о заключении пере- 
мария и предварительных условиях ми- 
ра не вызынали сомнений, что никаких 
других вооруженных сил, кроме поль- 
ской армии, на территории Польши не 
останстся: нм придется либо самораспу- 
ститься, либо восвать с Красной Арми- 
ей на территории РСФСР. Поэтому 
штаб НДА срочно разрабагывал плап 
похода. 12 октября на совеіцанши генс- 


” бамейгі хорес жоўпу 1920 гока УМюг 
«Чокцтсп(ох. Г апу, 1990, з. 112-112. 


ралов было принято решеспие о пачале 
военной операцни. 

Направлештем похода Балахович 
и Савников выбрали Полесье, лесие- 
то-болотистый район, удобныіі дая нар- 
тнзанских действий, и в то же время 
кратчайший путь для выхода на тсррн- 
торню России, охвачснной крестьяп- 
скинми восстаннямн. 

Хотя Савинков и СБЬ договорнлісь 
о создании еднной армии, их нвзгляды на 
дальнейшсе разнитне событий расходи- 
лись. Ведь Савинпков согласился с кан- 
дидатурой Булак-Балаховича на долж- 
ность командукацего лишь потому, Что 
российскне генералы в Польшс были 
монархистами и нс поддерживалі его 
программу создания Россиіской демо- 
кратинчсской республики. Пнасудского 
же Балахович виолие устраннал: он не 
был связан с Врангслем, да н по пропс- 
хожденню быя местный. 

17 октября в газете «Свобода» пред- 
ссдатель РПК Савинков и командую- 
ший НДА генерал Булак-Балахович 
опублнковали свою программу. Она со- 
держала слсдуюіцис пункты: 

«І) Борьба с большевизмом: 

2) Борьба вмссте с другими парода- 
мн іс за восстановлаесние прсжнсй Рос- 
сні. а за признанне тсх государсів. ко- 
торыс уже вознікли. Воснная коали- 
шія против большсвиков; 

3) Борьба против понятия «Совет- 
ская Россия», когорое являстся РНнезЗ- 
дом самадсржавия. пэнюй захватчи- 
ков. Борьба «не против Красной 
Арминин. состояцей нз наснльно моби- 
лизовапного народа. а против тех. кто 
пронзвел эту мобнланзациню, против ко- 
миссаров, коммунистов и их приспеш- 
никова; 

4) «Уничтоженние совстскоіі влас- 
ти... нсключнтслыю на добровольном 
начале. Это подразуменает полную сво- 
боду выбора -- идти с намн или ист»; 

5) Созданне времснного управле- 
ния в «очніцснпых от большсвиков 06- 
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ластях». Создание на местах учредн- 
гельных сабраний, когарым вручается 
вся власть". 


Юдноврсменно (12 октября) СББ за- 
ключил соглашение с Беларуским По- 
литическим Комитестом (БІІК) поль- 
ской ориснтации, созданным в начале 
октября в Варшаве. В состав БПК вхо- 
днли Вячсслав Адамович. Павел Алеск- 
сюк, Антон Левинцкий, Евгений Митке- 
вич. Радослав Островский, Юрий Сен- 
кевич, полковннк Беляев н некоторые 
другие ялнца. 

БПК обязался помочь генералу в ор- 
ганнзацни беларуской армии в составе 
сго «Отдельнай Союзной армин», как 
се официально называли польскне во- 
синые вяастіі. Со своей стороны. С. Бу- 
лак-Балахович обязался  передать 
власть БПК на занятоіі его армней тер- 
ритории Беларуси. Отдельное соглашс- 
ше БПК заключил с Санннковым. 

В письме членов БПК к СЬБЬ выра- 
жалась уверенность, что «армия пана Іс- 
перала, в составе которой зпачительное 
число бсларусов, действительно прине- 
сет нашему краю подлинную свободу 
и возможность создання своего государ- 
ственного устройства». 

Вскоре после захвата Пинска чис- 
ленность Беларуского отряда резко уве- 
личилась за счет пленных. К 29 сентяб- 
ря в нем насчитывалось уже 4600 шты- 
ков и 1150 сабель. НДА понолнялась 
и за счет формпровавшнхся в Калнше, 
Люблине и Бресте отрядов пз россий- 
ских солдат и военнопленных. Груша 
офнцеров Балахонича обіезжала лаге- 
ря восннопленных н вербовала добро- 
ВОЛЬЦСВ. 

Охотна записывались в армию РБала- 
ховича уроженцы Пинского Полесья, 
особенно из партнзанских отрядав «зе- 
леных». Кроме того, крсстьянские воло- 
стные сходы принимали постановления 


“ «Свобода». 11 октября 1920 г., Хе 79.с. 1 


о мобилизации крсстьянской молодежи 
в возрасте от 19 до 24 лет в распоряже- 
ние Балаховича. Крестьяне также об- 
служивали обозы НДА. 

За короткое время были созданы два 
беларуских пехотных батальона. Одним 
командонал капнтан Николай Деминдов, 
сфюрмировавиший батальан в районе Бе- 
лостока. В начале ноября в НДА вошел 
беларуский отряд капитана Тимофея 
Х ведоцени. Затем присоединились сіце 
два партинзанских отряда -- один из ок- 
рестностей Слуцка, другой - из-под 
Минска. 

В середине октября НДА имела уже 
6500 офнцеров и солдат. Но ее форми- 
рование продолжалось вілогь до дня 
начала наступлення в Восточном По- 
десье. 

Что касастся нацнопального состава 
НДА. то вопрос этот достаточно слож- 
ный из-за отгсутствия соогнетству юіІЦИХ 
документов. Ясно лишь, что большини- 
ство соядат составляли русскне нз чис- 
ла пленных красноармейцев. 

Найнболес беларуской ио составу бы- 
ла 2-я Минская дивизия, Здесь н назва- 
ния полков нмели местный характер - 
Витебский. Минский, Могилевский. 
Смоленский. В дивизии псрвоначально 
нмелся Беларуский огдельный баталь- 
оп с конным взводом и два беларускіх 
партизанских отряда. 

Еіце одни беларуский батальон вхо- 
дил в состав Остронского полка 1-й ли- 
визини. Здесь же служили и старые бой- 
цы нз отряда Булак-Балаховича -- ро- 
дом из Беларусн. 

3-я Волжская дивизня, кроме офи- 
церских кадрюв, полностью была созда- 
на нз русских военнопленных. Пазва- 
ния полков имели «волжский» харак- 
тер Казанский, Нижегородский. 
Самарскнй, Ярославский. 

В кавалерийской динвинзии н в кресть- 
янской брнгаде атамана Искры (М. Ло- 
хвицкого) было много украннцев. Ее 
полки носили соогвегствуюцие назва- 
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ння: Кневский. Путивльский н Новог- 
рад- Владимнро- Вольский. 

Немало в НДА служіло поляков: 
в осповном это были дсзертиры пз поль- 
ской армни, нскавшне «легкой жизни» 
в полупартизанских формнрованиях. 
Как уже сказано, в Пиинске был сформі- 
рован еврейский эскадрон Цейтлина. 
Служинлин у Балаховича и другие офн- 
цсры-евреіі. 

Уже в самом начале формирования 
«Особай Союзной армии». нлн НДА, 
был намечен раздсл ее в ближайшем бу- 
душесм на Русскую и Беларускую ар- 
мні, 


ПОХОД БУЛАК-БАЛАХОВИЧА 
НА ПОЛЕСЬЕ 


После подиисання предваритслы:о- 
го мирного договора между Польшей 
и РСФСР польскае командование фюр- 
мально прскратила отношения со свон- 
ми союзниками -- Петлюрой, Персмы- 
киным и Балаховичем, н даже предло- 
жило нм покипуть тсрриторниню Польши 
до 2 ноября. Началытик генштаба Вой- 
ска Польского послал начальнику шта- 
ба 4-й польской армии депсшу, в кото- 
рой предпасывал: 

«Отряды Ралахоннча. Перемыктна 

и Пстлюры нам ис подчиняются, и со 

дня ратнфикацин (перемнрня. т.е. с 22 

октября АГ.) всякие отношсниня 

(а А прсекраіцаю?ся. До этаго врохмс- 

пн, нмся моральныс по отношснию 

к этим отрядам обялзатсльства. мы эки- 

пироваліі их. потому что предложсние 

сложить оружие они пс приняли. С мо- 
мента жс ратнфриткации всякая ПОЗ ОІЦІ» 
наша для них прскраіцастся. Если бу- 
дут отброшены на нашу территорию, то 
подлежат разоруженню. 
Командование совстских войск не 
можст возлагать на нас ответствен- 
ность за выполненне условий переми- 
рия и мнра отрядамі, нам не подчннесн- 
ными и в зациту которых выстунать 


ваооружешцым путем план дипломатичс- 
ским мы не будем»". 


15 октября генерал Тадеуш Розва- 
довский сообіцил и.о. военного азташс 
в Парнже: «части геперала Балахопича 
в количестве около 12 тысяч человек 
остаются перед польским Ффронтом, 
н они предпримут акцию на Мозырь, от- 
туда на Жлобни нли Овруч в зависимо- 
сти от обстоятельств"”. 

Находясь в нейтральной зоне, 25 ок- 
тября С. Булак-Балахович, Б. Савинков 
и В. Адамович вместе с другнми члена- 
ми БПК нересекли новую государствен- 
ную граншццу, устаповлснную договором 
о прсдварнтсльных условиях мира. 

Існерал Врапгель был протнвником 
каких-либо национальных государств 
иа территории Российской имісрні, 
но формально поход поддержал. Савин- 
ков относнася к независимости Белару- 
си безразлично. А беларускине дсятсли 
из БПК выступали за нсзавнснмую Бе- 
ларусь в союзс с Польшсй. 

Перед пачалом наступления (25 ок- 
тября) Савииков и Булак-Балахович 
направили телеграмму маршалу Шіл- 
судскому и генсралу Врангслю: 

«Ссго 25 актября я, согласно выра- 
Женному нм ясланню, обьелнинл под 
СНОНМ КОМандованнсм все беларусские 
отряды, поставнніе себе псльЮю Свер- 
жение власти большсвиков и освобож- 
дение самостоятсльной Белоруссии. 
Как Командуюциі Русской Народной 
Добровольчсской Армисі, нмеюіциі 
в свосм составе Белорусские Добро- 
вольчсские Части и как сын белорус- 
ского наіюда, я поднимаю сегодня зна- 
мя Самос гоятсльной Демократнчсской 
Белоруссии. 

Русская Народная Добровольчсс- 
кая Армия. борюцаяся против большс- 


“ бахева моіжс хоўпу 1920 гоКіі, з. 136. 
““ КоК 1920. Чоўпа роіхКо-гафгіссКа хе узропі- 
піспіасіа і іппусі! ЧоканастасЁ, х. 249 -250, 
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виков за свободу нсех народов и за мир 
всему миру, призванная на помошць 
представителями Свободного Белорус- 
ского Народа перешла сегодня границу, 
установленную прелиминарным ми- 
ром. Поддержанная восставипми бело- 
русскими крестьянами и имея в свонх 
рядах многочисленных белорусскііх 
добровольцсв, она прюдвигастся внеред 
для освобождесння самостоятельной 
Белоруссии и для окончатсльного тор- 
жсства над захваічиками вяасти 
большевнками»". 


Таким образом, начиная свой поход, 
Булак-Балаховнч открыто заяпил о со- 
здании самостоятельной Беларуси. Эту 
ндсю поддержал БЛК, который в своей 
телеграмме Савинкову и СББ заявил: 

«Зная программу Русского Полити- 

ческого Комитета и Нарюдной Добро- 
вольчсской Армни и твердо веря В ес 
искреннасть, мы, представителі Само- 
стоятельной Белоруссии, обрашасмся 
к Вам за помоіцью. Русская Народная 
Добровольческая Армия, котарая име- 
ст в свомх рядах мпогочисленных сы- 
пов Белоруссиі н сам вождь которой 
являстся сыном нашего народа -- при- 
ветствуется нами. Страдая под игом за- 
хвагчиков-большсвиков. Белорусский 
Народ зоьст се помочь сму освободить- 
ся и гсм осушествить заветную мечту 
многих поколений о самастоятельной 
дсмократической Белоруссіі, связан- 
ной узами братского родства с двумя 
великими славянскимн народами 

Росспей и Польшей»””. 


Телеграмму подписали нрсдседатель 
БПК В. Адамович, члены комитета 
и члены Рады БНР М. Сенкевич 
н П. Алексюк, командир Крсстьянской 
Добровольческой Беларуской бригады 
кацитан Курьен, каманднр Минского 


“ «Свобода», З ноября 1920) г., М» 92, с. З. 
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партизанского отряда подпоручнк Хве- 
дошеня, представители органнзацин 
«Зеленый Дуб» нз Минской, Могилев- 
ской, Смоленской и Витебской губер- 
ний (со штабом в Луниннце). 
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В начале ноября 1920 года на Припя- 
ти. в районе Микашевичи -- Туров, со- 
бралась армия. подчиненная СББ. По 
сведсниням российского генерала П. Си- 
мапского, пзучавшего этот поход, в ноя- 
бре в НДА состояло 20 тысяч человек, 
из них в строю 14.750 чсловск, в том 
числе штыков и сабель 11.050, осталь- 
ные -- штабы, аргиллерия и техинче- 
ские службы. В НДА входнлн следую- 
нс соедннення. 

І-я дивизия «смерти» нолковника 
(позже генерал-майора) Матвеева: 

4 полка (1-й Партизанский, 2-й 
Псковский, 3-й Островский, 4-й Возне- 
сенский); дивизнон конной артнллерни 
(З орудніі); ннженерный батальон: шта- 
бы и мастерские. Всего до 4000 человек, 
в там числе 2600 штыков и сабель. 

2-я дивызия полкавника Микошц: 

А полка (Георгневский, Минский, 
Смоленский, Витебский), 2 батарен 
(5 орудиі); инженерная рота: штабы 
и мастерские. Веего до 4800 человек, 
из них 3200 штыков и сабель. 

3-я Волжская днивизыя генерал-майо- 
ра Яраславцева: 

4 полка (Казанскі, Ярославскніі, 
Нижегородский, Самарский); одна ба- 
тарея (з орудні). Всего около 2200 че- 
ловеск, в там числе 1200 штыков. 

Крестьянская бригада атамана Нс- 
кры (Лохвицкого): 

З полка (Кненский, Повоградско- 
Владимиро- Волынский. Путнвльский 
конный); сотня Мерку лова. Всего 1200 
штыков и сабель. 

Кавалерийская днивизия полковника 
Павловского: 

4 полка (1-й конный, гусарский, 
уланский, Кльский драгунскиніі). Всего 
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1100 человек, в том числе 400 штыков 
п 700 сабель. 

Отдельный палк туземной кавалерии 
полковника Мадатьяна (100 штыков 
и 300 сабель). 

Полк донскых казаков полковника Ду- 
хопельникова (около 1200 сабель). 

Личная сотня ген. Булак- Балаховича 
(120 сабель). 

Железнодорожный полк (в стадии 
формирования)". 

В армии числились две эскадры са- 
молетов с командирамн зэскадр и че- 
тырьмя пилотами-офинцерами в каж- 
дой -- нсего 10 машніт. 





Станислав Булак-Балахович 
среди своих бойцов (1920 г.) 


К моменту начала похода армии на 
восток польское командованне отвело 
своп войска с заннмаемой пми террито- 
рин ССРБ на свою территорню за ней- 
гральной зоной, расчістив тем самым 
месго прорыва для НДА. Однонремен- 
но, в ответ на протесты сонетской деле- 
гации в Риге по поводу поддержки от- 
рядов Балаховнча и Петлюры, польскае 
пранительство заявило. что оно разору- 
жило части, оставшинеся на польской 
территории - бригаду гяжелой артил- 
лсриим и бронепосзд. 

Начная свою акцию, рулак- Балахо- 
вич провел таржественную перемонню 
устаповяення народной национальной 
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власти на заннмасмой территории. 7 но- 
ября в Турове на рыночной плошцади 
в центре местечка выстронлинсь белару- 
ские части. На торжество приехало мно- 
го крестьян нз окрестных деревень, дс- 
легации христианского и еврейского 
населення (в Турове преобладало еврей- 
ское население). Присутствовал и Бо- 
рис Савинков. 

В церкви во время генерал Булак- 
Балахович поднял бсларуский нацно- 
нальный стяг и принял присягу, что «не 
сложит оружия, пока не освободит род- 
ной край от узурпаторов». Во время 
торжества генерал официнально передал 
власть Беларускому Политнческому 
Комитету «на освобожденной земле Бе- 
ларуской Народной Республики». Тор- 
жество закончилось парадом беларус- 
ких подразделениій. 

Ешце б ноября армия Булак-Балахо- 
вича перешла в наступление от Турова 
на восток по обонм берегам Припяти. 
Наступленне вели три пехотные и одна 
кавалериійская днвианіі. 

Крсстьянская бригада и се Пу- 
тивльский конно-стрелковы й полк шю- 
водинлй огвлекаюнций маневр, действуя 
на самом юге беларуского и на укранн- 
ском Полесье (район Ельск- Овруч). 

В центре наступала ударная группа 
Бу лак-ББалаховинча. продвнгавшаяся 
вдоль Прапяти по правому берегу на 
Мозырь. В се состав входила 1-я пехот- 
ная днвизня с приданым ей Витебским 
пехотным полком 2-й дивизии и Кава- 
лерийская дивизия (без Уланского пол- 
ка) полковника Сергея Павловского. 
За ними шла З-я пехотная дпвизия гене- 
рала Ярославцева. 

Эта центральная группа пасінтыва- 
ла около 6400 штыков, 800 сабель ин б 
орудий. 

На лсвом крыле армии, по левому 
берегу Прнпяти в обшем паправленни 
на Калинковичн. а загем на Жлобинн на- 
ступала 2-я пехотная дивизия вмесге 
с Уланским полком. Эта груца была 
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меньше -- 3000 штыков, 150 сабель и 8 
орудпй. 

В месте прорыва, на некотором рас- 
стояниіи! за нейтральнпой полосой, армии 
СББ противостоялн 22-я стрелковая 
бригада 8-й СД, 29-я стрелковая брига- 
да п 10-й кавалернііский полк 10-й СД 
Западного фронта. Остальные бригады 
этих дивнзинй находинлись в районе Оси- 
пович (24-я бригада) и Мозыря (28-я 
н 30-я бригады). Рсзерв командования 
Западного фронта составляли 57-я 
и 48-я СД 16-йармині в районе Бобруй- 
ска н 4-я СД в районе Гомеля. Кроме то- 
го, 17-я СД являлась резервом главного 
командования Красной Армни. 

Удар основных сил армии Балахови- 
ча пришелся по отнасителью слабым 
снлам трех советских стрелковых бри- 
ад п кавалерийского полка, 10-я СД по- 
несла большне погери, и се части стали 
быстро огступать. 8 ноября в полдснь 
войска Балаховича заняли Петриков. 
Органцзованпого сопротивлення раз- 
бросзішые части советских войск ис 
оказали. 

9 поября утром части армии СББ 
продолжили наступление в восточном 
направлении, занимая в течение дня ряд 
деревень. Уланский полк, продвигаясь 
по деспым цолесским дорогам северисе 
Припяти, шел на Копаткевичи - Дома- 
новичи, чтобы персрезать железнодо- 
рожную лишшю нз Жлобіша на Калін» 
ковичи. К вечеру 9 ноября 1-я пехотная 
дивнзия полковника Матвеева заняла 
местечко Скрыгалов и пошла дальше па 
Скрыгалову Слободу. которую заняла 
после небольшого боя. Дивизинин Рала- 
ховича приблнзились к Мозырю, уезд- 
ному центру на юге Беларусн. 

На 10 ноября группе полковиика 
Жгупа (Островекий псхотный полк 
н Туземный кавалерийский полк) было 
прнказапо переправиться через При- 
пять с юга н занять узлоную железнодо- 
рожную станцию ин местечко Калннко- 
вичи. 1-й пехотной динвизни полковника 
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Матвеева и 1-й кавалериііской днвизии 
было приказано взять Мозырь. 

По мере продвнжения балаховцев 
вперед отпор красных войск усиливая- 
ся. Командонанне 16-й армни направля- 
ло на фронт новые соедннсния. Коман- 
дир 10-й СД Кангеларн получил 28-ю 
н 30-ю брнгады из армейского резерва, 
в связи с чем командованис армии при- 
казало сму перейти в наступление. 

Однако боевые группы СББ, выбнв 
части 10-й СД с заннмаемых позиций 
и нанеся значительные потери, застави- 
ли их огступить. Послс атакн оборони- 
тельных позиций противника Псков- 
ский полк 1-й дивизии «смерти» пол- 
ковника Матвеева 10 ноября в 16.40 
вошел в Мозырь. Через два часа в город 
вступили полдки кавалерийской диви- 
зни полковника С. Павловского и Пар- 
тизанский полк 1-й днвизии. 

В тот же дець полковинк Павлов- 
скиіі из взятых в плен красноармейнев 
сформировая Мозырскні пехотный 
полк. На сторону Балаховича перешли 
многие бойцы нз 83-го, 89-го н 90-го 
стрелковых полков красных. 

10 ноября груша полкавника Жгу- 
на. переправившись утром через При- 
пять, окружила местечка Калинковичи 
(17 км севернее Мозыря) и, аставив 
в местсчке обоз н Туземный полк, снла- 
ми Островского полка занял узловую 
станциню. Сапсры этой грутны, взорвав 
жедезнодорожные пути, блокировалин 
на участке Калинковинчи -- Мозырь со- 
ветский бронсіюезд. 

Штабной вагон пачдива 10-й днви- 
зии оторвалея от поезда. ушедшего на 
Васинлевичи (по пути на Гомель). Но 
начдинву н штабным работникам позже 
удалось выбраться в Василевичи. Все 
же на несколько часов управаясиие ди- 
визией нарушилось. В связи с ухудшнн- 
шесйся обстановкой командуюіций 16-Й 
армней А.И. Кук приказал начдину 831 
днвизни сосредоточнить 24-ю бригаду 
в районе Глуска, а пачдиву 10-й диви- 
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зии (который обьявился в Василевн- 
чах) прикрывать направления на Ж ло- 
бин, Речицу и Хойнинки. 

Войска красных пройзвоаднли пере- 
групнировку с целью зашнты основных 
путей, по которым могли бы продви- 
гагься части армии Булак-Балаховича. 
Но главной задачей для них было отре- 
зать армию Балаховича от путей на за- 
пад и уничтожить се. 


«4 Ыы ь - “ 
Станислав Булак-Балахович 
перед пленными красноармейцами 


(1920 г.) 


В тот жс день 10 ноября отступавшая 
от Мозыря на север 29-я стрелковая 
бригада ветретила отступавішне от Ка- 
линкович свой подразделения и, повер- 
нув ряды, атаковала Туземный полк ба- 
лаховцев, расположенный в Калинко- 
вичах. После нескольких атак красных 
Туземный полк (состояніцнй нз кавказ- 
цев) оўступиа, оставив противнику обоз 
и б пулемстов. Он понес значнтельные 
потери -- 100 пленных. 150 дезертніюв. 
остальные отошлі лесамн к Мозырю. 

Затем Островский полк был атако- 
вай на станции Калинковичи 10-м за- 
пасным батальюном, прибывшим из Ре- 
чицы и бронепоездом, нступивіним 
в бой после устранення павреждений 
рельсов. Окруженный со всех старой 
Островский полк рассыпался на мелкне 
групцы, которые ушли лесами на запад- 
ном направлении, а потом пробились 
в Мозырь. 

12 ноября в полдень в Мозырь при- 
был генерал Станислав Булак-Балахо- 
вич. Па несколько дней Мозырь пре- 





вратнлся в центр его воснной н поли- 
тнческой деятельности. свособразную 
столинцу. По приказу коменданта Мозы- 
ря генерал-майора Ярославцсва все до- 
мовладельцы в городе вывесили н этой 
связи беларуские бело-красно-белые 
нацнональные флаги. 

После прибытня в Мозырь СББ из- 
дал рядактов и приказов. 14 ноября был 
нздан сго приказ о созданни беларуских 
вооружснных сіл: 

«Ссго 14-го ноября я принял глав- 
нокомандование над всеми белорус- 
скими и русскими вооруженными си- 
ламин. находяшимися на герритории 
Белоруссіі. 

Мосго Заместителя Полковиика 
Булак-Балаховича за боевые подвиги 
пропзвожу в генерал-майоры и назпа- 
чаю Командукюкіцим Русской Народной 
Добровольческой Армии. 

Для создания Белорусской Народ- 
ной Армии выделить из состава Русс- 
кой Народной Добровольческой ЛАр- 
мин кадр из уроженцев Белоруссии 
и присгупить к формнрованнию Бсло- 
русских частей временно при Штабс 
Русской Народной Добровольчсской 
Армин. Командуюций Белорусской 
Армисій будст назначен особым прика- 
зом. 

Главнокомандуюциіі всеми воору- 
женныміі сіламн на территории Бсло- 
руссии Генерал-майор Багька Булак- 
Балахонича". 


Однако фактичсски Станислав Бу- 
лак-Балахович по-прежнему командо- 
вал «союзной» армисй, а его брат, но- 
вый генерал. командовал войсками на 
наиболее важных направленнях. 

В связи с приказом о фармированни 
беларуской армии, основой для нес стал 
беларускій батальон, который начали 
Фформировать из местных крестьян еіце 
10 ноября. В течение трех дней батальон 
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вырос до тысячи человек. Поцолннася 
п один из беларуских батальонов в со- 
ставе 2-й днавинзнин. 

Вслед за Станиславом Булак-Бала- 
ховичем из Турова в Мозырь прибылі 
члены Беларуского Политинческого Ко- 
митста. Гіце в Турове Комитет нздал 
воззвание к беларусам, призывавшее 
к борьбе за незавнсимость страны, а так- 
же отдельнае воззвание к еврейскому 
народу, содержавшее призыв сотрудни- 
чать на благо обіцей родины. 

БПК назначил гражданские власти 
Мозырского уезда. а также местечка Ту- 
ров и Туровской волости. Была возоб- 
новлена работа почты, введены в обра- 
іцение заранее отнечатанные почтовые 
марки. 

В Мозыре 14 ноября БПК вместе 
с СББ нздал новое воззванне к евреям. 
гарантируюцсе им равные права с бела- 
русамн в независинмом Беларуском го- 
сударстве и призываюцее их помочь 
в борьбе с большевизмом. На следую- 
ший день были назначены городские 
властіі Мозыря. вбольшннстве своем из 
числа евресв. 

В суде, кроме государственного бе- 
ларуского языка, разрешалось пользо- 
ваться польским языком и еврейским 
(дн). 

16 ноября председатель РК Савиин- 
ков іі главнокомандуюццині ваоружсн- 
ными силами на территории Беларуси 
С.Н. Булак- Балахович. с одной сторо- 
ны, председатель БІІК В.А. Адамович 
н член комттста П.І. Алексюк с другой 
стороны, подписали новое соглашенине 
о признанни независнмости Беларуско- 
го государстна. Этот акт стал важным 
іцагом виеред в политике хотя бы части 
русских политических дсятелей анти- 
большевистской орнентацин. 

«Окончательная форма взанмо- 
огтношсний между Россией и Белорус- 
сией будет определена соглашением 
между Учредительнымн Собраннямі 

Русским и Іслорусским или Прави- 


тельствами, этими Учредительнымн 
собраннями установленнымн»”. 


Бу лак-Балахович обьявил, что не 
признает эмигрангского правительства 
В. Ластовского в Ковно и большевист- 
ского ревкома Л. Червякова в Минске. 

БПК был преобразован в правитель- 
ство Беларуси. Его председатель Вячсс- 
лав Адамович (старшинй) стал премьер- 
министром, Павел Алексюк - внце-пре- 
мьсром и министром иностранных дел. 
Пост министра финансов. торгован 
и промынленности заняя Юрий Сенке- 
вич, просвешення -- Радослав Остров- 
ский. военного министра -- полкавник 
Беляев. Правитсльство Адамовнча из- 
дало маннфест к беларускому народу, 
расклееный на уліцах Мозыря. 

В мапифссте содержалась програм- 
ма нового беларуского правительства: 

1) борьба за незавинсимостль Бело- 
русёіні; 

2) созыв в ближайшесе время Учре- 
дшельного Собрания; 

3) проведение аграрной реформы 

с ликвидацней крупной земельной соб- 

ственности; 

4) строительство белорусской госу- 
даіхтненности в тссном союзе с Поль- 
шс... 


Новос правительство БНР назначин- 
ло С. Булак-Балаховича на должность 
главы государства с тсм же названием, 
как у Пнлсудского - Начальник Бела- 
руского государства. 

А военные действия в Полесье пію- 
должались. 11 ноября полковник Жгун 
со свойми отрядами вновь заняла Калинн- 
ковнчи. откуда сго отряды вскоре были 
выбиты. По, получинв в подкрепленне 
Вознесенский полк, к вечеру оп вновь 
занял местечко и станцию. 

Советское командование придавало 
большое значенне этому пункту. Паэто- 
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му к Калинковичам была отправлены 
29-я стрслковая бригада и два бронепо- 
сзда. В 22 часа 12 ноября, после ожссто- 
ченных уличных боев, красныс виповь 
взяли Калннковичи. 

ІЗ ноября советское командование 
выяснило, что главпый удар армии РБа- 
лаховича паправлеи ие на север, а на во- 
сток, на Речниу. В тот дснь групна нпол- 
ковиика Павловского нз пяти полков 
двинулась в этом паправлении. Туда же 
двинулась и группа полковішка Матвс- 
сва, скопцентрировавшаяся в Гулеви- 
чах, восточинсе Мозыря. 

Две группы наступали севернее П рин- 
пяти ог станции Птичь - груша пол- 
ковиика Стрижевского (с Мипским 
и Уланским полками) па Михоновинчи, 
а группа полковиика Таалат- Келпша (со 
Смоленским и Георгневеким полка- 
ми) - севернсе, на Якнмовинчи. 

Еіце севериее, прикрывая наступан- 
шне колопны, шсл уланский полк на 
Копатксвичи “- Домаповичн. Но, как 
оказалось. большинство команднров эс- 
кадропов были большевиками, которыс 
спецнальцо записались в армию Бала- 
ховича. При нервой же встрече с крас- 
нымин войсками этот полк перешсл на 
их сторону. 

14 ноября група полковиика Мико- 
ши. усиленная грунпой полковника 
Жуна. ударила на Калинковичи (Мин- 
ский п Островекій полки) и Якнмови- 
чин (северпее Приняги и северо-запад- 
пее Калиикович). Краспым пришлось 
оставить эти пункты. На следуюциій 
день группа полковиинка Микоши дви- 
пулась на север, в обшем направлении 
па Жлобні. 

15 поября СББ приказал идти на Ре- 
чниу. Он рассчитывал пополнить свой 
силы партизанскинми отрядами в районе 
Речицы и 10 тысячами солдат. мобили- 
зованных в Красную Армню (в подав- 
ляюшем большинствс из местных крес- 
тыя) в Гомсле и только тогда повериуть 
па северо-запад. как было рапее преду- 


смотрено. Взять Речзнцу оп приказал 
группам полковииков Матвеева и Пав- 
ловского. Они шли двумя колоннамни, 
не встречаясь и даже не нмея контактав 
между собой. 

На самом юге Крсстьяпская бригада 
атамана Мскры продвигалась в глухих 
местах Полесья, в беларуско-укранн- 
ском пограничье. Здесь красных войск 
пе было, и движение бригады пронсхо- 
дило без босв. 11! ноября бригада дошла 
до местечка Лельчнцы, а 14 поября дви- 
нулась оттуда к Овручу. 

Начнная с 19 поября асновныс силы 
армии Булак-Балаховича двигались па 
восток, прсодолевая 100-киломстровое 
расстоянне от Мозыря на Прннпяти до 
Речицы па Днепре. Группа полковника 
Матвеева нз частей: 1-й и 2-й дивизий 
(Возинесенский, Витебский и два бата- 
льона Псковского полка -- 850 штыкав 
н 30 сабель) 15 ноября в 4 часа утра вы- 
тла к деревне Рольшис Автокин и около 
7 часов взяла се штурмом, а в 16 часов 
после боя овладела селом Хабно. вытсс- 
пив оттуда запасной полк 10-й дивізини 
и отряд школы курсаптов из Гомеля, 

Затем грушпа Матвсева продвину- 
лась на Речнцу. пе имея связи и с грун- 
пой Павловнского, ни со свонм команда- 
ванпем. 16 поября Матвеев с грунпой 
занял Бабылево. где переночсвал. 

Хлеба ис хватало, солдаты меняли 
у крестьян соль на хлеў, Патронов оста- 
лось по 50-60 штук па солдата. Тсм не 
мепее, эта группа двигалась к Речпце чс- 
рез Короватинчи и Капоровку. Далыпе 
в Молчанах в бою были взяты пленныс 
н отбнты рапее попавишине в советский 
палеп солдаты Конного полка и хорун- 
жий Лесюков. командир Мозырского 
полка. 

После упорного боя группа Малвее- 
ва вечером 17 поября разместилась на 
почлег в деревне Корыстань, трижды 
стбнн атаки красных. 

Группа полковника Павловского бы- 
стрым маршем шла на Речнцу свонм пу- 
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тем, с юга. В этой группе находился 
и полковник Юзеф Ралахович. 

По приказу командуюіццето 16-й ар- 
мней красных в Речнцу стягивалнсь си- 
лы для удержання города. В распоряже- 
ние начдива 10-й СД были переданы за- 
пасной батальон 55-го стрелкового 
полка и кавалернііскіій полк, а начднву 
4-й СД передан стрелковый полк. 
Для удержания рубежа Днепра в мес- 
течко Лоев был переброшен кавалерий- 
ский полк. 48-я СД заканчивала сосре- 
доточенне в районе Шацнлки (ныне 
Светлогорск) - Домановичи -- Озари- 
чи, нависая с севера над группировкой 
в Мозыре. Далее к западу подтягивалась 
17-я СД. 

Командуюіций Западным фронтом 
Тухачсвскиіі срочно персдал командую- 
іцему 16-й армней 33-ю Кубанскую кон- 
пую дивизню, которая перебрасывалась 
по железной дорюге из Витебска в район 
станции Шапилки. 

Командарм 16-й армии решия окру- 
жить п разбить армию Балаховича 
ив 14 часов 15 ноября отдал начдивам 
8-й. 17-ий. 48-й, 10-й. 4-й стрелковых 
н 33-й Кубанской конной днвинзии соот- 
ветствуюіций приказ. 

А груша полковника Павловского 
16 ноября подошла к Речице с юга. Го- 
род зашиншалн 10-я СД, 36-й полк 4-й 
СД. 55-й запасной батальон, два отдель- 
ных отряда, инженерный баталіюн. осо- 
бый отряд Уварюва н два бронепоезда - 
внушительные силы. Дсйствуя в окре- 
стносіях Речнцы, полкониник Павлов- 
ский атаковая познции красных в де- 
ревпе Казазаевка. одновременно послав 
Мозырский полк па Волчью Гору. Каза- 
засвка в течение дня 16 ноября перехо- 
дила иа рук в руки, но к концу ия оста- 
лась вмесіе с железнодорожным мостам 
через Днепр за Партнзанским полком, 
Этот полк потерял более треги свосго 
состава и почти всех офипцеров. 

Мозырский полк, атаковавинй по- 
зниин красных у Волчьей Горы. был 


почти целиком уннчтожен в бою, а часть 
его солдат попала в плен. Спасая лоша- 
дей от постоянного артиллернйского 
обстрсла. полковник Панловскнй огос- 
лал Конныіі полк и обоз южнее, в село 
Бронное на Днеііре. 

В ночь с 16 на 17 ноября застава ба- 
лаховцев на железнодорожном мосту 
через Дисир была разбита. а Казазаенку 
взяла штурмом 29-я стрелковая бригада 
с помоіцью двух бронепосздов. Парти- 
занский полк отошел от Бронного к югу, 
Конный полк и обозы ушли в Заспу 
(южиее, у Днепра). Утром 18 ноября ча- 
сти красных после уличного боя заня- 
ли Засипу. В это время с юга к Заспе по- 
дошли подразделення 28-11 стрелковой 
бригады и атаковали Конный полк. Уце- 
левшие после поражения части групы 
полковннка Павловского отошлаи юж- 
нее Речнцы на 25-30 километров и со- 
брались в местечке Малодуша. по доро- 
ге на Хойникі. 

Не пмея сведений о местопребыва- 
ні группы Павловского п решив, что 
она атакует Речнцу (по отрывочным 
сведениям. полученным от крестьян 
и освобожденных нз плена солдат Мо- 
зырского полка). полковиник Матвеев 
с утра 17 ноября повел свою группу 
в настунленне на Речнцу. ндя примерно 
тем же путем с юга. что до него Павлов- 
ский. 18 ноября. узнав от местных жие- 
лей, что Павловский отстунил от Речин- 
цы. но п красные эвакунруют город 
(а онн наоборот стягнвали сюда под- 
крецлення). Матнеев с Вознесенским, 
Витебским и Псковским полками дви- 
нулся к Речцце. 

Красные командиры нс ожидали по- 
вого настунлення с юга п перегрупиі- 
ровали свои войска на запад п север. 
Тем не менсе, атака Матвеева с юга ус- 
пеха не имела. У него было только З 1ю- 
левых орудня, 10 пулемстов н 300 сол- 
дат, преодолсть оборону красных он не 
смог. Его тюрядки обстреливали бага- 
рея тяжелой артиллерии. две батарей 
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полевой артиллерии и два бронепоезда. 
Группа Матвеена отступила к деревне 
Молчацы, па юго-запад. Назавтра, узнав 
об атаке группы Матвссева, группа Пав- 
ловского снова пошла к Речице, но бы- 
ла вынуждена отстуцить перед прсвос- 
ходяшцинми снлами краспых. 

Наконец, 20 поября понсспне поте- 
ри группы Матвеева и Павловского 
встрстнлнсь в деревне Великий Бор 
(20 км севернее Хойпиков, 50 км вос- 
точнее Мазыря),. в полесских лесах. По- 
совецавишсь, командиры решшли Речи- 
цу далее не атаковать из-за нехватки ар- 
тиллерні и личного состава. Сюда же 
20 ноября нз Мозыря прибыл сам Ста- 
нислав Булак-Балахович, приведя с со- 
бой свою личную сотню и один баталь- 
он Псковского полка. Всего в Великом 
Боре собралось более тысячи солдат. 

По дороге Булак-Баялахович сфор- 
миаровал в Хабне из пленных красноар- 
мейцсв Хабненскиі полк. 

Группа полковиннка Микоши (в ос- 
нопном полки 2-й днвнизий) активно 
действовала в ссверпом направленни, 
на Жлобин. 15 поября группа Микоши 
двинулась на Жлобии после нзятия на- 
капупс Калипкович и Якимовинчесй (сес- 
веро-западнее Калинковііч). Мипский 
полк занял Козловичи, а Георгиев- 
скн -- Дамановичи. Смоленскай полк 
осталея в Якимовичах, Островскиіі ох- 
ранял станциню и местечко Калиикови- 
чн. Восточнее. па правом крыле этой 
группы, дсйствовал Туземный полк. 

Дальнейшсе паступленне групны 
полковника Микоши было сдержано в 5 
километрах северо-западнее Доманови- 
чей 143-й стрслковой бригалой. 

А в это время находнвіиііся в Коз- 
ловичах 3-іі батальон Минского полка 
без боя перешал на сторону большеви- 
ков (7 офинцеров, более 100 солдат, З пу- 
лемета), Сюда прибывали дополнитель- 
ные силы краспых войск. С утра 17 но- 
ября под напором частей 17-й СД 
группа нолконнинка Минкоши начала от- 


ступать и в 15 часов дня ушла в Мозырь, 
который занимала 3-я днвнзня генерала 
Ярославцева. 

Убедившнсь, что главные силы ар- 
мин Булак-Балаховича пастунают на 
Речницу, начальник штаба Западного 
фронта Ннколай Соллогуб подготовил 
план окружения противннка в двух 
«котлах» - возле Мозыря и между Мо- 
зырем и Речинцей. По этому плану 17-й 
СД было приказано выйти нз района 
Жлобинна н тыл армии Балаховича за- 
надпее Мозыря и отрсзать его части, ко- 
горыс вели бой под Речнцей. 

Находнвішейся в районе Бобруйска 
48-й СД предписывалось разрсзать 
грушпировку, которая вела бон между 
Мозырем и Рсчицсій, путем взятня Ка- 
линконичей и Хойнинков. 

К вечеру 17 ноября 1443-я бригада 
48-й: СД заняла Калинковнчи -- Малые 
Автюкн. а 142-я бригада этой днвизни - 
Маканеовичи. Рыли взяты пленные из 
Вітсбского, Псковского и Вознесенско- 
го полков. Частн 10-й СД подошлн 
к Прнпяти и заняли позиции на проти- 
воположном от Мозыря берегу. 

В ночь с 17 па 15 ноября груша Ми- 
кошш начала отступлсние от Мозыря на 
запад. 2-я пехотная дивизия упорно 
абороняла Мозырь, но п ей пришлось 
отступить. 19 поября 49-я бригада 17-й 
СД форсировала Припять. Мозырь был 
взят 51-й брнгадой 17-й СД 20 ноября 
в 2 часа ночи. после многочнсленных 
атак. 

В почь с 20 па 21 ноября СББ пачал 
отход на запад из района деревии Вели- 
кий Бор. Эта грушшуювка сго войск раз- 
делилась на две колопны и піла лесны- 
ми дорогами в 0бход Мозыря с сенера 
п юга. При этом отстунаюцне части не- 
сли большие потери. главным образом 
пленнымі. 

Сам Станислав Булак-Балахович 
шсл с ссверной колонной, ему удалось 
пройтн между Каліинковичами и Мозы- 
рем через заслоны 17-й СД. 
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Біце несколько дней балаховцы піли 
лесными дорогами па запад. нмея бое- 
вые столкновення с частями 33З-й Ку- 
банской кавалернйской дивизин. 22 но- 
ября в районе Капличин -- Якнмовинчин 
(35 км северо-западнее Каяннкович) 
групие СББ- удалось пробиться на за- 
пад, нансся пораженне частям 33-Й Ку- 
банской казачьей дивизии. Красные ка- 
заки не выдсржали удара Псковского 
и Партнзанского полкон. 23 ноября ут- 
ром груша, нмея хорошинх проводннков 
прошла по глухим лесным дорогам к де- 
ревне Колки (севериее Копаткевичей), 
а оттуда подошла к реке Птичь п днем 
вышла к деревне Колцевичи. 

Угтром следуюіццего дня, преследуе- 
мые с севера бойцамн 24-й стрслковой 
брнгады. а с востока - 33-й Кубацской 
днвизии, частн Балаховнча переправи- 
лись через Птичь, частично унинчтожнв 
свой обоз. 25 ноября эти части, отбнв 
атаку красных казаков под Грабоном 
(20 км нвасгочнее Князь-озера), продви- 
нулись в сторону Житковіч. 27 ноября 
на станции Люденевичн (западнсе Жит- 
кович) СрБ получнла сведения, что ос- 
гальные грутпы его армии уже перешли 
на польскую территорню н отдал при- 
каз частям своей группы отстунить. 

С 15 ноября на запад отступалн 
и другне группы армин Ралаховича. 
Она шлин от Мозыря пог Ельска южнее 
Припяти, Все эти части собралісь 23 
поября в нейтральной зонс возле Туро- 
ва. Таким образом. план красных ино ок- 
руженню армин Ралаховича провалинл- 
ся. 27 ноября беларускнине батальоны 
капинтана Демидова и полковиика Таа- 
лат-Келіиша, задержавшисся на демар- 
кационной линии южнее Припяти, по- 
лучили сведения. что на противонолож- 
ном берегу Принпяти движется на запад 
груша СББ и что ей угрожает окруже- 
ние под Житковичамн. 

Тогда оба батальона под командова- 
ннем полковнинка Жгуна переправнляись 
на левый берсг Припятн и пришли на 


помоіць своему командуюцему, кото- 
рый был ранен н арьсргардных боях. 
Эти батальоны отвлекли на себя часть 
преследователей Станислава Бу лак-Ба- 
лаховнча и помогли ему выйти из окру- 
ЖеніІЯ. 

29 ноября в 10 часов угра н эта грун- 
па перешла в деревню Синикевичи на 
польскую сторону. Кампания, занявіцая 
24 дпя, завершилась, 


«а МЦРНЫНВаВЎМННАРАМа 


Итак, поход армии Булак-Балаховин- 
ча в Восточное Полссье закончился 
неудачей. Причнниами стали песораз- 
мерность сил Народной армии шинроко- 
масштабным целям похода, быстрая 
концентрациня превосходяіцих сил За- 
падного фропта, слабая пропаганда це- 
лей похода среди местного населения. 
Основная масса крестьянского населс- 
ния приветствовала армию Балаховича, 
но рассматривала се как освободитель- 
ную от днктатуры большевиков, а не как 
свою национальную армию. 

Ешце одна причина - неоднородный 
состав армии. Скрытыс большсвики 
среди офицеров (бывшис команднры 
Красной Армиин) в удобпые моменты 
вместе со свонмн солдатами переходнан 
назад к красным. Включенне в состан 
Пародной армин цпелых подразделсий 
красноармейцев было явной ошибкой. 

Немалую роль в поражении сыграло 
протнводействие планам генерала со 
стороны Рориса Савинкова и его рос- 
сийских сторонникон. 

Сыграли негагиацую роль и белару- 
ские зсэры, которых немало было в На- 
родной армии. Балаховича они не лю- 
бнли, как команднра, популярного сре- 
дн крестьян. Кроме того, они выступалн 
против союза с Польшей. не понинмая 
полной бесперспективности самостоя- 
тельной борьбы с большсвикаміи. На 
митингах в частях армии (особенно во 
2-й дивизии), они дискредитнроналн 
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распоряження и дсііствня С. Булак-Ра- 
лаховича. 

Одной нз причнной пораження было 
и то, что польскне властн оказали лншь 
косвепную помоіць, но не прямую. 

В ходе персговоров в Риге советская 
дслегациня неоднократно заявляла про- 
тесты против поддержки Польшей ар- 
мин Балаховича. Протесты заявлял 
и паркомат нпостранных дел РСФСР. 
Саотвстствуюцне ноты передавались 
польской стороне 30 октября. 20 ноября 
и 1 декабря 1920 года. В дальнейшем 
наркоминдсл требовал выдачин С. Бу- 
лак-Балаховича советской стороне или. 
по меньшсй мере, высылки его за преде- 
лы Полыпи. 

Отход армин Балаховича на поль- 
скую территорню пронсходил по час- 
зям. Вначале ушла основная група, ко- 
торую в нейтральной зоне возглавил 
геперал Юзеф Булак-Балахович. И 
голько черсз несколько дней из окруже- 
ния прорвалась группа во главе со Ста- 
ниславом. 

Юзеф Булак-Балаховнч решцл впа- 
чале реорганизовать свой части и напра- 
вить нх в Слуцк (3000 штыкаов, 400 са- 
бсль, 8 орудинй). Однако польский 
афицер связи из штаба 4-й армии под- 
поручик С. Блоньский убедил генсрала 
не оставаться в нсйтральной зопе. 26 но- 
ября отряды Ю. Булак-Балаховича пе- 
рсшли черсз дсмаркацпопную лннию на 
польскую сторону и были направлены 
в Лунинец. Некоторые подраздсления 
перешли линию на следуюіциі день. 
К 30 поября в Лунинице были иитерни- 
рованы 500 офицеров и 3150 солдат из 
группы Ю. Булак-Балаховича, а также 
Э8 офннеров и 800 донских казаков пол- 
ка Духопсльникона. Польская сторона 
приняла б орудий, 30 пулеметов. 3000 
винтовок, 2 грузоников, 500 лошадей. б 
полевых кухонь, 12 вагонов снаряжения 
н продовольствия. 

Станислав Булак- Балахович пере- 
шел на польскую сторону границы иоз- 


же. но оставил свой отряд в нейтраль- 
ной полосе, а сам отправился с минист- 
рами своего правительства в Варшаву, 
надеясь договориться с польским пра- 
вительстном о дальнейших военных 
деііствиях против большевиков. 

Он хотсл повести свон войска 
в Слуцкий уезд, где разгоралось Слуц- 
кое восстание, средн руководнтелей ко- 
торого были и сго сторонники. Поэто- 
му в отрядс появниянсь офицеры нз 
Слуцка. началось формирование Слуц- 
кого полка и восстаповяенис разбнтого 
под Речицей Витебского полка. 

Но во врсмя отсутствия СББ его 
брат, под влняннем польского командо- 
вання, принял решение о переходс на 
польскую сторону. 4 дскабря границу 
перешли еце 1820 человек, в том числе 
220 офнцеров. Этот отряд сдал 490 ло- 
шадсй и боруднй. 

За время пребывання в нейтральной 
полосе отряд увелинчился вдвос. К нему 
присоединилнсь уцслсвіие подразде- 
ления Смаленского полка, другие офи- 
церы и солдаты, падсявшнеся продал- 
жить войну с больпевикамин. Вссто 
в Лунннце было иинтернировано 884 
офицера н 6936 солдат Пародной ар- 
мин. Отсюда пх разослали в песколько 
лагерей для титернированных на тсрри- 
тории Польши. 

Вместе с другими частями, находив- 
шнминся за лиинией границы в Беларуси, 
по пе припнмавишми участия в походе 
п отступинашими на польскую тсррито- 
рию. всего было нитсрннровано около 
12 тысяч солдат и офинцеров армин Ба- 
лаховича, 

Командовацие Красной Лрмии оце- 
нило потери балаховнев плснными 
в 3540 солдат н 120 офицеров. Былн 
взяты трофен: 4 орудия, 40 пулеметов, 
1286 винтовок. Са сноей стороны совст- 
ское командованне тризнало потерю 99 
командинров и 2588 бойцов. 

Часть подразделений Народной ар- 
мин ралаховинча. в основном из числа 
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местных жителей, осталась на террито- 
рии Восточного Полесья и продолжала 
вести борьбу с режинмом большевиков 
партизанскими мстодами". 


пашадавнверанчананаарававай ааараксаў аде а 


.1920-30-е годы 


заа ааааааагазызанымаа анала ша 





ааабвасае «а вай сава Бакавы сага Ааа нА асацыанача 


После подписания в Рнге мнрного 
договора с Польшей 18 марта 1921 года 
ипнтернированных солдат и офіцесров 
армии Балаховича освободили нз лаге- 
рей. Большая их часть уехала в Бесла- 
вежскую пушу, где они работали в лес- 
ном хозяйстве и.на лесопилках. Факти- 
чески сохранялась структура бывпісіі 
армии в виде рабочих команд. Вплоть 
до осени 1922 года некоторые из них пе- 
реходили на территорню БССР для ве- 
дения партизанской войны. 

Польская квалифнкацпонная комнс- 
сия признала Станинслава и его брата 
Юзефа в генеральских чинах (гепералы 
бригады), по не зачнслила в состав 
польской армин. Станислав был избран 
председателем Союза бывших участни- 
ков национальных восстаний, издавал 
публнцистические книги. враждебные 
совстской власти, большевикам и Гит- 
леру. В свонх публицистических пронз- 
ведениях он последовательно разобла- 
чал агресснвный характер политики 
СССР и нацнстской Германии, предуп- 
реждал о реальной угрозе агрессни со 
стороны этих государств по отношению 
к соседним народам. 

Советскне карательные органы стре- 
мились ликвидировать этих убежден- 
ных врагов большевнков. В ночь с 12 на 
13 нюня 1923 года Юзеф Булак-Бала- 
хович ехал на подводе по лесной дороге 
из Гайновки в Белавежу. На полпути 
28-летний генерал был убит выстрелом 


" Эти люди дсйствовалі! под руководством бс- 
ларуской крестьянской партии «Зеленый дуб». 
Среди се руководигелсй пзнестны политик В. Ада- 
мовинч, писатель А. Левяцкнй. капитан В. Ксене- 
вич, полковник В. Жуковскиіі, подпоручинк М. Кри- 
вошсин. семннарист Н. Пешка, - Прич. ред. 


в голову. Следствне установило, что 
убийство организовали органы внешней 
разведки СССР. Убийцами были некис 
Бойко и Левчук из Беларускоій Кресть- 
янско-Рабочей Громады. Участников 
нокушення приговорили к длительно- 
му тюремному заключсинию, а самих 
убийц -- к пожизпенному заключению. 
Были предприняты попытки убийства 
и Станислава. 





Генерал-майор 
Станислав Булак-Балахович 
(1920 г.) 


СББ был наблюдателем от польской 
военной міиссин в армии генерала 
Ф. Франко во время гражданской вой- 
ны в Испанни в 1936- 1939 гт. 

Постоянно он жил в Варшаве на ули- 
пе Сасской. 

В самом начале сентября 1939 года, 
когда Германия напала на Польшу. Ста- 
нислав быстро организовал отряд дой- 
ровольцпев в 300 человек. который во 
время осады Варшавы германскими 
войскамі сражался на южном участке 
обороны польской столинцы. 

Одновременно СББ попытался со- 
здать в восточных воеводствах Польшн 
болсе массовую военную органнзацню 


Га 


з 


нз числа бывших своих офицеров и сол- 
дат. С этой целью он как «командую- 
іций добровольческой союзной армней» 
9 сентября 1939 года направнл началь- 
ника пресс-службы своей группы рог- 
мистра Станислава Вотовского в Брест, 
Люблин и Вильно «для установлення 
контакта с моймин отрядами”», создаю- 
іциминся в этих городах». 

После капитуляцини Варшавы СББ 
создал подпольную военную организа- 
цню, в которую вступали беларусы, рус- 
ские и поляки. Однако 10 мая 1940 года 
Станислав Булак- Балахович был за- 


стрелен при попытке сго задсржапня 
агентами гестапо возле дома на Саской 
улице, 103. где он проживал. 

Снмволическая могила генерала 
Станислава Рулак- Балаховича нахо- 
дится на варшавском кладбиіце По- 
вонзкіі, насемсйном участке. В 1998 го- 
ду неподалеку от места гибелин генерала 
на стене одного из домов ію улице Сас- 
кой была установлена меморнальная 
доска в сго честь. 

А возле города Беловежье поставлен 
памятник братьям Станиславу н Юзе- 
фу Булак-Балаховнчам, и их солдатам. 
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В 2001 году издательство Беларуско- 
го государственного университета опуб- 
ликовало сборник документов и мате- 
рналов под пазваннем «Беларусизацня: 
1920-е годы». Он посвяіцен одному из 
наиболее интересных и актуальных те- 
перь вопросов - о национальной полин- 
тике компартин и советской властн в 
Беларусн. Фундаментальной работы, 
посвяценной праблемам беларусиза- 
нии до сих пор пет, поэтому сборник на 
время закрывает зняюіцую бреішь. 

Подбирая документы, составители 
стремились «показать процессы разра- 
ботки политики беларуснзацни, рас- 
крыть ее суть, поннманне в 1920-е годы, 
особенности и этапы проведения. тсн- 
дснцни и противоречня развития». 

Все матерналы сгруппнрованы в три 
раздсла, которые отражают: а) цели 
и направлення этой кампании («поли- 
тику»); 6) способы и формы ее осушсст- 
вления («практику»); в) возникавітие 
при этом проблемы («противоречня»). 
Документальный материал предваряст 
большое предисловие Р. Платонова. 

В каждом разделе документы поме- 
цены в хропологическом порядке. Они 
разнообразны: резолюціи органов влас- 
ти. протоколы совешаний и зассланні: 
статнстнческие справки партийных 
канцелярші н отчеты партийных орга- 
нов: дирекпівы. постановления, призы- 
вы и обрашения; тезинсы партийного 
руководстнва, статьн либо заметки из пе- 
риодики. Есть среди них совсем нензве- 
стные документы. впервые нпзвлеченные 
из архивов, есть и Уже пзвестные по вос- 


? По материалам статыі в журнале «Беларускі 
гістарычны агляд», том 8, сшыткі 1-2 (2001), пах- 
вод н рсдакцня А.Е. Тараса. 








залатара 


-Х ГОДОВ ц. 





поминаниям, по цитатам в работах ис- 
ториков, но полностью ецс не публико- 
вавшиеся, либо опубликованные в ма- 
лодоступных источниках. 

Многие архивные матерналы пред- 
ставляют собой ранее секретные доку- 
менты. В СССР протоколы, записки 
и директивы руководяіцих органов пар- 
тии и правительства, многие виды ста- 
тистики и отчетности не предназнача- 
лись для публикации; заседания и сове- 
ішцання очень часто носнли закрытый 
характер. Такие документы болес откро- 
венно и прандиво отабражают нестиннныс 
мотивы и цели большсвистского руко- 
водства: нменно они в первую очередь 
привяскают внимание. 

Большинстно же документов, изве- 
стных в те времена либо опубликован- 
ных нозже в советский пернод, нмеют 
зцачнтельно меньшую цешцость. Обше- 
ственная жизнь в СССР являлась аре- 
ной крупномасцітабных пропагандист- 
ских акший и фальснфикацніі, а все пуб- 
лнкации без нсключення подвергались 
жесткоіі цепзуре. Любая ннформацня, 
сообіцавшаяся шірокой публике через 
печать и радно, была особым образом 
препарирована и фальсинфицирована 
в направления, нужном властям (вклю- 
чая и научные публикации). 

Потому использование «открытой» 
инфюрмацини советского пернода требу- 
ст поннмания «эзопового языка» и уме- 
ння «читать между строк», что доступно 
далеко не всем. 


б; ЭХ ЗБ 


В настояшцсе время беларусизация 
1920-х годов выгляднт если и не пери- 
адом стремительного и успешного раз- 
вигня нации, то, по меньшей мерс, по- 


ў 


лсзным культурным проектом. Дей- 
ствигельно. после кровавых сталиинских 
рспрсссинй и анемнчных лст застгоя та 
эпоха ныне кажется многим свосго рода 
«золотым неком», пернодом возрожде- 
ния и расцвста беларуского языка 
п культуры. Теперь целый ряд авторов 
ндеаянзирует 20-е годы, создавая мифы 
об отношениях между беларуской куль- 
турой и государством. преувеличивая 
успехи н достижепйня беларусизации. 
Данный сборпик позволяет лучше по- 
нять цели советской политики в Бела- 
руси в области языка и культуры, де- 
тально рассмотреть се причины и меха- 
ннзмы, запово осмыслить нтоги и 
достижсния. 

Советское государство нмело суіше- 
ственные причины для проведсния бе- 
ларусинзацці. Часть этих причин пронс- 
тскала из большевистской доктрины 
о построепии соцнализма в одной, при- 
чем отсталой страйс, среди враждебного 
окружсния. Другую часть прнчин созда- 
вал «текутий момент», питали требовна- 
пня большевистской внутренней и 
внешнсй полнтикн. 

Политика бсларусизацин в 1920-е 
годы ставила своеіі целью построеине 
бсларуского соцналинстнческого обшс- 
ства, а вовсе нс беларуской нацнопаль- 
ной государственности, как это кажется 
кое-кому из соврсменных наблюдате- 
лей. Поэтому беларусизацня не нодме- 
няла и, тем более, пе отменяла нацно- 
нальную политику". Беларуснзацня бы- 
ла направлена на беларускніі этнос как 
отсталый культурпо и экоцомически. 
но саставлявіий подавяяюцсе боль- 
шинство таселения в ССРБ/БССР Бс- 
ларуское крестьянстно протнвостояло 
малочинслснному русскоязычному горо- 


“Цслью нацнональной политика большевинкав 
являлесь не только обеспечение бесконфнктнаго 
п взаямподопалнякицёго сосушсс гвонания разных 
нация віграннцах уннтарного государства -- СССР, 
на и «мабнлизация» нх на стронтсльство сацна- 
лпама. 


ду. что ослабляло позиции города 
(н нластн!) в деревне. Стропть соцна- 
лизм в беларуских городах без поддерж- 
ки деревни, обсспечнвавіней эти города 
продуктами. сырьсм и чсловечсскими 
ресурсами, но «варнвшейся в мелкобур- 
жуазной стихии». было невозможно. 
Поэтому советское руководство рассчи- 
гывало через беларусизацню государ- 
ственного аппарата сдслать крестьян- 
ство свонм союзником”. 

Именпо в этих целях популяриза- 
цию большсвизма среди крестьян-бсла- 
русов (тогда это называлась «политнко- 
просветительской» работой) требова- 
лось вести на беларуском языке. Ёіце 
в 1921 году одна из партгийных резолю- 
ций призывала: 

«Нужипо учнть и втягивать н комму- 

низм бслорусского полупрюлстария и 

пролстария белорусской деревни па сго 

родном, поапятном сму, сжедневном и 

бытовом для пего белорусском языке». 


В феврале того же года «заявление 
32-х» (беларуских национал-коммунис- 
тов) требовало: 

«Необходимо как можно обильнее 
снабжать белорусское крестьянства 

н рабочих коммунистіческой литсра- 

турой на белорусском языке (крссть- 

янская газета, оргап профессснональ- 
ных союзов, листки, бротюры. кален- 
дари п т.и.). Нсобходинмо, чтобы ПБ 

Коммунистичсской партии Белорус- 

сии повело агитацию и пронагапду сре- 

ди белерусских масе на белорусском 
языке». 


Кстати говоря, в первую же почь пос- 
ле обсуждения заявлсиня в ЦК КПБ, 
сотрудники беларуской ЧК пронзвели 


й Беларуский народ состоял носповном п4 крс- 
сгыянства - Угнезеннат и Ууннжснноге класса, за- 
часлснного большснвикамн в свой ссісственные со- 
юяннки. Соотнетственне, бедарускні язык найпел 
у нах поддержку нпернуюточсрець потому, чга пыл 
я.н.ном зГоро класса. 
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обыски в квартирах всех «подписан- 
тов», а их руководнтелей А. Адамовича, 
С. Булата, Я. Кореневского н М. Кудель- 
ко арестовали и несколько дней держа- 
ли под замком. В нюле 1921 года Степан 
Булат, являвііийся секрстарем ЦК. за- 
ведуюшцнм отделом агитацини п пропа- 
ганды, погиб при загадочных обстоя- 
тельствах. 

«Крестьянину нужна понятная, по- 
пулярная научная лигература на бело- 
русском языке, в которой он находил бы 
четкую партнйную ляннию», -- заявлял 
в 1923 году эмнссар ЦК РКІІ(б). 

«Рабочий должен подойгі! к кресгь- 
янину с его родным белорусским язы- 
ком. только гак можно полно руково- 
дить крестьянством», -- утверждал 
в 1926 году А. Криницкий, первый сек- 
регарь ЦК КПБ. Ёму вторил в 1928 го- 
ду его преемник В. Кпорин: «Верхн 
должны инзучить этот Язык, чтобы 
управлять массаміі». 

В протинвном случае огромная крес- 
тьянская масса, которой большевики пе 
доверяли ввиду се мелкобуржуазности. 
могла остаться без «пролетарского» 
ваняння и выйти нз-нод контроля влас- 
тейі. Таким образом, бсларуснзации тре- 
бовал тогдашний «политнческий мо- 
мент», то есть, залача «постросния со- 
цналнзма» в экономнческі ІІ КУЛЬТУрно 
отсталом региопе, задача по установлс- 
нню полного контроля новой городской 
власти над дсревенским населенисм. 

Кроме зтих пдеологическіх целей, 
беларуснзация познволяла властям ре- 
шать ряд очець важных задач внутрси- 
ней и внешней политики: 

а) Установить контроль над беларус- 
ким нацнональным движеннем, с нача- 
яа ХХ века ставшего популярным среди 
местных интеллигентов, Это движенне 
бальшевистское руководство никак не 
могло оставить без ваняния коммунис- 
тнческой идеологий, а потому требова- 
ло установления сотрудничества с бела- 
руской нителлигенцней, большшіство 


которой сдержанно относнлось к русс- 
ким н еврейским большевикам, враж- 
дебно настроенным к беларуской куль- 
туре". 

б) Агитировать беларускае населе- 
нне в Польше, где беларусы подверга- 
лись определенным ограннченням, а их 
абразовательные и культурные учреж- 
дсния не только не пользавались под- 
держкой государства, но часто станови- 
лись обьсктами гонений. Потому при- 
мер «образцовой» советской Беларуси 
пмел «революцноннзируюіций» харак- 
тер для нацнонально-освабодигельного 
движения беларусов Польши и способ- 
ствовал дестабилизации положения 
в этой стране”". 

в) Использовать достинжения нацно- 
нальной политики во внешнецолянтиче- 
ской деятельности и во внутренней про- 
паганде. Важным достинжением в этом 
плане стало разоружеіце беларуской 
эмиграции, прекратившей антнсовсет- 
скую борьбу и признавшей БССР 
«едниственным центром беларуского 
национального движения». Пекоторые 
эмигрантскне лндеры даже переехали 
в Минск, где занялн высокие, хотя и не 
ответстненные должности. 

Все эти цели н задачи отлична пони- 
мали большевики, о чем убеднтельно 
свидетельствуют матерналы сборіика. 


“У беларусовотсутствовал значительный слой 
собственной интеллигенции, паатому большснист- 
ские власти надеялісь. что беларусизацня позно- 
лит им воспнтать в Беларуси лояльную бсларус- 
кую пнтеллянгенцию, Как показала дальнейшая ис- 
тория, н эгом они не оштдлись. 

Ф“ В межвоенный пернод Польша сдслалась 
для советского руководства сдва ян пе главПыч 
прагом срели соселцих стран. Прогяженная грани- 
на с ней. блинзость к важнейшнм нснтрам СССР, во- 
инствунцніі антісовстизм, смешанный с русофю- 
бней, делади Польшу подходяшцим плацдарм для 
возможной агрессін. Позтому одной из главных 
целей внешней политики большевнков являлась 
дсстабианзация положсния в Пэльше. Гланным 
средством этэто в 20-е годы стало «нацнонально-ос- 
вобади гельное движение», раздувавшсеся комму- 
іастической апентурой среди беларусов и ўкрани- 
пен «нторюй» Рсчи Посполитой. 
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Так, ужс в «заявленини 32-х» (1921 г.) бе- 
ларуские нацнопал-коммуійнсты под- 
черкивали прежде всего политинческне 
выгоды для новой власти. Мгнорнрова- 
пис «белорусского вопроса», огмечалі 
они, вело к очень опаспым ошибкам: 
«педовольству в народных трудовых 
массах» и «инзмененню настроенай кре- 
стьянства не в пользу советской влас- 
ти». Эти перемены были обусловлены. 
скорес всего, тяжестыо экономнческой 
и социальной политики большсвнков, 
однако беларуские пацнонал-коммуни- 
сты выдавалі их за просчеты центра 
в пацнональном вопросе. 

Подлиниые целн н смысл политики 
беларусизацни в 1920-с годы были по- 
нятны и зарубсжным наблюдателям. 
Например, Томаш ГПрэнб (1895- 1938), 
одні из деятслей БНР и руководителей 
партии беларуских эсэров, так обіяснил 
ЦСЯЙ этой полнтикІІ: 

«Чтобы гасударственныс чнповин- 
ки-бюрократы. знаюіцне беларуский 
язык. могли быстрее и болсе ловко об- 
дурить беларуского крсстьяннна и ра- 
бочего, растерявиетося пнтеллигента, 
крепче зажать беларуский парод н же- 
лезные оковы коланналинзма, Мол. пу- 
скай они и по-беларуски говорят, ци- 
пут и печатают -- это ие важно. лнц» 
бы только смысл был абшеросснііский, 
великадержавный»". 


В 1926 году А. Кринпцкий, первый 
секрстарь ЦК КПБ, констатнровал ве- 
роятность двух путей, по которым мо- 
жет пойти партия в Беларуси: еяибо 
стать безоговорочно на путь полной ас- 
симнляцини. т.е. поліюго приспособле- 
ния. обрусення белорусского паселе- 
ния... Либо можно дать поддержку ..бе- 
лорусизации». 

В 1920-е тоды партия нзбрала второй 
путь, п только значинтельно нпозже нер- 
нулась к первому. 


7 ІзКгу ЭКагупу. Ргаба, Іірісс 1931. 5. 5. 


Понятно, почему партия решила 
«разговаривать с массами па нх радном 
языке». В 1920-е годы сила и инстру- 
менты ее воздействия на обіцество были 
ограшичсны и несовершенны. Беларуси- 
зация казалась партийцым лидерам 
действенным средством, позволявшинм 
достичь ряд важных внсешне- и внутрн- 
политичсских пелей. Совокупность по- 
литичсских выгод н ндеологическнх 
приоритетов и подтолкиула партнйное 
руководство к беларусизацни. 


М Я іе 


Широкомасцтабнпую политику бела- 
руснзации провозгласнли постановле- 
ния ЦК КПБ н ЦИК БССР в нюяле 1924 
года, а также рсзолюцни трех последую- 
шх пленумов ЦК КПБ (вяннаре н ок- 
тябре 1925, в октябре 1926 гі.). Свонми 
направленнями она полностью содтвет- 
ствовала программе нацнонального 
стронтельства, широко развернутоіі 
с 1924 года в национальных регнонах 
ССР". 

Беларуснзация была составной час- 
тью большевистской культурной ре- 
волюциня, обьянивісй своей целью со- 
здацие в СССР модернизированпого 
обіцсства. 

Как известно, болыітцнство этносов 
Советской пмиерии представлялн 
собой донндустрнальные соцнумы с па- 
триархальными отношепнями и доста- 
гочно архайчной культурой нсевропей- 
ского типа. Именно культурная револю- 
ция должна была вывестіт их из этого 
состояния, познакомить с передоными 
технологинями и идеями, довести До 
пужного нластям уровня мобилизацци. 
Потому культура, язык и наука сдела- 
лась в Советском Союзе сферой госу- 
дарственной политики. 


“С 1924т0оца, пабсноне ностановленні Х и ХП 
сьздов РКП(б), в СССР началось провеасніс цо- 
литики «корсннзацни», одним из эасментов коло- 
рюй яннласі, беларусинзацня. 
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Эта палитика применительно ко 
всем народам Советской нмперии, кро- 
ме российского, получила названне на- 
ционально-культурного стройтель- 
ства. Она заключалась в ускоренном 
фюрмировании «соцналистической на- 
ции, другнми словами -- в форсиро- 
ванной модернизации отсталых этносов 
(а вовсе не в возрождения беларуского 
народа. как полагаст Р. Платонов). 

Программа национально-кульгурно- 
го стронтельства предусматривала ряд 
админнстратнвных и культурно-просве- 
тительских мер. Подобные меры актив- 
но пспользовались в то віемя по всему 
СССР, были они применены и в БССР. 
Эт меры включали: 

а) Персвод обучения па родной язык 
коренной нацнональности учаіцнхся на- 
чальной, средней п професспональпо- 
техничсской піколы, а по возможности 
н высшей. 

б) Расшнренине книгонздання на на- 
цнональных языках, по возможпости 
с доведенинем доли национальных инзда- 
ни до пропорции численности населе- 
ния этой пацнопальности; при этом 
в фокусе нздательской политики нахо- 
днлась преимушссгвенно пропаган- 
дпстская лнтература. 

в) Персвод (в большнинстне случаев 
частнчный) республиканских и мсст- 
ных печатных органов на язык корен- 
ной национальносіи, 

г) Перенод повееднсвного обіцения 
п делопронзводства в советском и (По 
возможности) в партийном аппарате. 
в прафсаюзах, местных частях Красной 
Армни и тд. на язык коренной нацно- 
нальности; прежде всего тех отраслсі. 
которые постоянно контакгировали 
с местным населеницсм либо пмели мас- 
совый характер; 

д) При занятни должностей отдавать 
предпочтенне кадрам нз числа лиц ко- 
ренной нацнональностин. а среди кадров 
других пацинопнальностей -- тем, кто зна- 
ет местный язык и местные условия: 


увелинчить процент представителей ко- 
ренной нацнональностіі в составе вы- 
борцых органов. 

е) Изучение сотрудииками партий- 
но-советского апарата местного языка. 

Эти меры касались не только бела- 
руского этнаса, но и еврейского, чье 
присутствне в Беларуси было весьма за- 
метным;: обраіцалось внимание такжс на 
польскае н даже на литовское и латыш- 
ское населенне. 

С целью «втягивания» националь- 
ных меньшииств в соцпиалистичесское 
стронтельство в БССР создавались на- 
пнональныс советы н целые районы, на- 
цнональные школы и культурно-про- 
светительские заведения. 


ў з 


Очснь важным направленнем нацио- 
нального стнтельстна являлось раз- 
витие языков рансе угнетенных на- 
родов. По мнению большевнсітских ли- 
дсров, только с разработанным и 
совершенным литерагурным языком 
можно было достичь экопомнической и 
политической зрелости этноса (т.е. его 
мадериизации), превратить его в «со- 
цналистическую нацню». 

Ради этого языкі, не нмевшне преж- 
де литературной формы. получалі! ее; 
языки. слабо разработанные нан разра- 
ботанность которых не удовлетворяла 
большсвикон (например, как оторван- 
пые от живой речи), прнобретали новые 
направления развития. Развитие ли- 
тературиого языка искусствснно уско- 
рялось: оп подвергался необходнмой 
обработке в словарях. грамматиках 
и учсбниках, допускался в те отрасли 
(например. в науку и техннку), где рань- 
ше не употреблялся. 

Одновременцію власти стимулирова- 
ли развитие национальной школы, 
гсатра и печати. поддержнвалн янтера- 
турное творчество п народную само- 
деятельность. А это, в свою очередь, со- 
здавало повые сферы употребления 
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национального языка. Он начинал об- 
служивать этнос на всей территории сто 
распространения, поэтому важнос зна- 
чение приобрело правильное опредсле- 
ние и разграниченне зтничсской терри- 
торини. 

Именно такую судьбу изведал в 
1920-е годы беларуский язык, которыіі 
прежде не имел допуска даже в печать 
н школу, не говоря уже 06 офицнальных 
учрежденнях, долгое время вообіце на- 
ходинлся как бы «вне закона». 

Главным вопросом бсларусизациіі 
партия провозгласила беларуский язык. 
Здесь власти, действительно, столкНУу- 
лись со значительной проблемой. Бела- 
руский литературныіі язык не был го- 
тов к функционированию в качсстве 
средства высокой коммунікации. Его 
ресурсы были недостаточно разработа- 
ны, а нормы нестабнльны. К тому врс- 
мени бсларуский язык суіцествовал как 
дналект и пе имел серьезной практики 
использования в письменной сфере (за 
исключением художсственной литера- 
туры). а тем более в сферс обіцественно 
значимой коммуннкацин. 

«Белорусский язык составляется ис- 
кусственно. ...В школах... внедрястся ис- 
кусственно созданный белорусский 
язык. ...Фактически вся учительская 
масса не знаст белорусского языка» - 
так оценивал в 1923 году тогдатний бе- 
ларуский язык один нз партнііных акти- 
вистов. На это Всеволод Игнатовский 
отвечал: 

«Это факт. что у нас ... нет едннога 
белорусского языка. и тот язык, кото- 
рый прсподаётся, не есть еіцё парод- 
ныіі. ...Верно замечено, что тот бело- 
русскніі язык. о котором ндёт речь, 
во многом пскусственный. в нём мало 
взято из жизни. Но следует отметить, 
что язык литературный приближастся 
к народному по мере пользования им 
массой. До сих пор белорусский язык 
создавался ннтсллигснтамн. ... Поэтому 
вполне сстественно различис между 


нскусственным и народным языком, 
и разрыв будет преодолён тогда. когда 
мы все будем пользоваться белорус- 
ским языком». 


Одновременно с внедрснием бслару- 
ского языка в престижных сферах 
должна была пройсходить дальнсйшая 
разработка его средств, развитие специ- 
альной терминологии, чему КПБ уделя- 
ла прнстальное внимание. Резолюцня 
январского пленума ЦК КПБ в 1925 го- 
ду даже обязала «Наркомпрос и Инбел- 
культ срочно организовать работу по 
выработке популярного белорусского 
языка, нанболее близкого к деревне». 

Рсзолюциня октябрьского пленума 
того же года провозглашала «вопросы 
развития и разработки языка», «под тем 
же углом зрения максимальной понят- 
ности для деревни», обьектом «ближай- 
шего внимания партии». Партия при- 
звала «вести рсяительную борьбу про- 
тив не преодолённого ешце до конца 
шовинистнческого взгляда на белорус- 
ский язык как на якобы выдуманный 
и искусственный». 

Савершснствованне беларуского 
правописання тоже сделалось одним нз 
об'ьектов партинйного внимания. что на- 
шло свое выраженне в Академинческой 
конференции по правопинсанию. состо- 
явіейся в Минске осенью 1926 года”. 
Пубянпкацня рансе секрстного доклада 
В. Игнатовского свидетельствует. что 
власти рассматривали се в первую оче- 
редь как политико-пропаганднстскую 
акцию, и только потом - как научнае 


" Вбеларусюой науке, п офицнальной. и неофи- 
цнальной. эту конферепцию обычно подают как 
огромнае достикенне беларуской лпнгвистики, что 
далеко от іжальности. Многие выступлення и пред- 
ложения на ней не пмели никакой научной ценно- 
сти. а некотэрые вообціс были фантастнкой, Пран- 
да, ни одно научное меропрнятне подобного фюрма- 
га в тогдашием СССР не могло похнасталь большсіі 
научностью. Задачи, которые власти погребоваліі 
решить на конференции в области правописання, 
звучали следуюішинм образом: «поставнть вопрос 
практически и упростить». 
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мероприятине. Конференшю готовилн 
(при участин органов ГПУ) весьма то- 
роплино, как противовсс к Всебсларус- 
скому сьсзду, который «вражсские» ор- 
ганизацини зарубежья намерсвалинсь 
вскоре созвать. Из доклада Мгнатовско- 
го видно. что конференция была рассчи- 
тана восновном на зарубежную аудито- 
рию, н, как атмечаст Платонов, эта цель 
была достнгиута. 

Расшпряя сферу употребления бела- 
руского языка, власти столкнулнсь ешце 
с одной сложностью. Подавляюшсе 
большинство беларуского населения 
было слабо знакомо со свонм літера- 
турным языком. Получение образона- 
ния беларусами раныпе всегда пройсхо- 
днло на чужом языке и означало асси- 
миляцию с чужой культурой. Потому 
они проявляли пиетет к более разрабо- 
танным русскому нли польскому язы- 
кам, а на их фюне воспринимали белару- 
ский язык как искусствепный, несо- 
вершенный, непонятный, и даже как 
«холопскііі. пе даюций никаких прав”. 

Партиішнос руководство нсцлохо раз- 
биралось в тогдашней языковой ситуа- 
ции. Оно знало о русифаицарованности 
части беларуского населення и предпо- 
лагало разьяснитсльной работой и на- 
глядными примерами пооішрить бела- 
русов к использованню родного языка 
в престинжных сферах коммунцкацни. 
Нассление под влняннем шовинистинче- 
ской ндеологинн поначалу ветретило 
введсние беларуского языка неприяз- 
непно, так что пришлось вести в массах 
разьясннинтельную работу о целях и за- 
дачах политнки беларусизацин. Но в 
1926 году Кринццкий отметил: 

«...Крестьянии уже на практике, 
на опыте убеднлся, что белорусский 
язык это не ссть «бесправный язык» 

н «мужнцкий язык», с которым учить- 

ся нельзя, с которым только «дстей за- 

путать можно», а дальше никуда не 
пойдецшь, там крестьянин видит. что 
атот язык такой же ранноправныі:, как 


язык русский. потому предпочинтает 
пользоваться свонм белорусским язы- 
КОМ?». 


Нипанзм беларусов в отношении 
родного языка активно использовали 
противники беларуснзации. Согласно 
Игнатовскому, они превратнлн «бело- 
русский язык в жупел. которым пугают 
крестьян, говоряцих на этом языке». 
Например, в 1926 году собрание крес- 
тьян одной из дерсвень Копыльского 
района постановіло: «Ликвидинровать 
белорусский язык и потребовать от вла- 
сти быстрого сго уничтожения». 

Русскоязычное чниновиничесство и 
учнтельстно, нанболес пропитанное шо- 
виннстической индсологней. настрапва- 
ло население против бсларуского языка. 
Другой слой, одержнмый этой ндеоло- 
гпей -- духовенстно -- был инсключей из 
обшественной жизни, но и его вяняние 
нельзя игноринровать. Свон взгляды 
шовинисты стремнлись выдавать за 
мненне всего населення БССР, либо 
протнвопоставляли  «беларусифика- 
цю» пролетарскому ипнісрнацнонална- 
му. Неблагоприятное отношенне к бела- 
рускому языку суцествовадо и среди 
сврейских рабочнх, особенно в их руси- 
фицированной части, 

Стойкость и распространенность 
шовинистической нмперской нпдеоло- 
ги срёди населення БССР свидетель- 
ствовало о высокой степени русифика- 
цин страны в царский пернод. КПБ по- 
ставила задачу прсодолеть у населсииня 
презрительное отношение к беларуско- 
му языку, особо обраіцая внимание на 
реакционные взгляды бывших россий- 
ских чниповинков, находинвишхся па 
службе у советской власти, 

же 

Другим важным паправленням па- 
шнонально-культурного стронгельства 
был территорнальный зспект. Для 
крупных или важных этносов СССР 
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создавались союзные и автономные рес- 
пубянки, паднональныс округа п райо- 
ны, пронзводнлось выдесленние нацно- 
нальных есднниц в границах уже суіцест- 
вуюіцих образований, пх укрупненне 
нли разграничение”. 

По тогдашней партнйпой тсрмнно- 
логии это называлось нациднально-го- 
сударственным стронтельством. 
Его целью являлось обьединненне под 
руководством еднпой национальной ад- 
министрации всей территории распро- 
странення данного этноса, если она 00- 
разовывала сднный экономнческиі ре- 
гнон. По миеппю большевиков (вполне 
рациональцому), это ускоряло процесс 
складывання (развития) соцналистиче- 
ской наці (способствовало модерни- 
зации отсталого этноса). 

Пменно из такнх соображснинй псхо- 
дило руководство ССРБ. трсбуя в пер- 
вой половине 1920-х годов присоедине- 
пня восточных территорнй, населенных 
бсларусамн, которые в то время находи- 
лись в составе РСФСР 

Еіце раньше аналогичные требова- 
пия выдвигали беларуские эсэры и на- 
цнопнал-коммунинсты, по тогда масков- 
ское руководство пгнорировало их. 
Только после образования СССР и ус- 
тановления свасго дсйственного контТ- 
роля в Іэсларуси опо согласинлось ре- 
паты вопрос 06 увеличенни территории 
ССРБ в восточном направлепни. 

Извсстно. что мсстнос больцпевнст- 
ское рукавадство этих районов отрица- 
тсльно отнеслось к такому прасосдиие- 
нию, поскольку оно пресекало контакты 
местных функцнонеров с масковских 


У Важпосіь тога пап пного этоса ацжаелялась 
чо стратепічсским значсннем для сонезского госу- 
даўхчва: численностью и ісографией. Поэтому 
«ннородцы» вну три Росснн, дажс пмевигие до рсно- 
люцни высокий Уронень нацпональнюго движения 
(например. татары) ие получили стауса союзной 
іесиубликн. Народам, находцвишнмся на гранпцах 
с «враждебныме окружснием (например. туркме- 
нам). повезло больше, хозя Цхбоваштя пх пацно- 
падьных заит в то нремя былі очень скромны ми. 


руководством и заставляло нх прово- 
динть беларусизациню, пенавистную шо- 
винпстам. 

Одпако беларускоес руководство вы- 
двинуло аргументы, которые Москве 
было трудно оспорить: а) зкономичс- 
ский: обьедннение в границах одной 
республики районов с одннаковым хо- 
зяйствецным укладом и с тесными вза- 
нмасвязями, б) пдеологический: усиле- 
няс в аграрной Беларуси пролстарской 
базы, в) пропагандистский: стинмулпро- 
вание просоветского движения среди 
беларусов Польши. 


Ф Ў зЁ 


Документы сборника убедитсльно 
свидетельствуют, что беларусцпзация 
нмела черты очерсдной крупномас- 
штабной кампанни, которую власти са- 
ми иницинровалі и проводнлн под сво- 
нм коптролем. 

Уже с 1921 года руководство требо- 
вало вводить беларуский язык «ударны- 
ми темпами» в печаль. учебные завсдс- 
ння и адмиинстратнвныс учреждения. 
«Наркомпрос решил в течение года пе- 
рсвесги преподаванне по всех школах на 
белорусский язык, нс имея для этого пн 
достаточного количества педагогов, 
ни учебпых пособий», -- заявил в 1923 
году один нз партнішых рукорводигелей. 

С 1924 года добавилісь дирсктнвы, 
плапы н даже цифры беларусизациніи 
(с обязательными рапортами об их вы- 
полиения). Они подлежалн проверке 
вышсстояіцнми оргапами (проверялось 
даже личнос использование служаіци- 
ми беларуского языка!) и в случая нс- 
вынолнения влекли различные санк- 
ции. Правда, жертвамн наказаний чаце 
вссго становились рядовые сотрудники. 
С 1925 года «разделы о беларуснзацни... 
стали включаться во все сколько-нІ- 
будь значительныс рсшсния партийпых 
н государственных органов. Без ссылок 
на бсларуснзацию не 0бходинлась почти 
ни одна речь...» - пншет Платонов. 
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Но в 1928- 29 годах напор партийно- 
го руководства в проведсннинн беларуси- 
зацин значнтельно слаб. хотя по иннер- 
ции кампания продолжала катиться 
дальше. Когда же летом 1929 года взгля- 
ды московских властей на цели и содер- 
жание пацнональной политики радин- 
кальна изменились, то н беларусизация 
была свернута буквально за год. 

Разумеется, и в партни, и средн насе- 
ления всегда находилясь искреннис 
сторонники этай кампанини. Платонов 
в своем предисловин верно отмечает, 
что главными энтузнастами беларуси- 
зации стали беларуские нацнонал-ком- 
мунисты. Известиые пам матерналы по- 
казывают, что беларусинзацня шла стрес- 
мительно и неформально в тех райопах 
и отраслях, где ею руководили нменно 
национально сознательные адміншстра- 
торы. Если они уезжали, то беларуское 
дело теряло прежний накал и быстро 
преврашалось в казенное мероприятие. 

На этом основании некоторые совре- 
менные авторы полагают, что полнтику 
беларуснзаціи навязалі большевист- 
скому руководству местные национали- 
сты и что она проводнлась едва ли не 
нсключніельно их уснанями”. Действи- 
тельно, документы сборника показыва- 
ют. что до 1924 года нспользование бе- 
ларуского языка в госаппарате БССР 
было ограничено, в лучшем случае, снс- 
гемой учебных заведснинй. По п туда бе- 
ларуский язык, который до революции 
не имел легального статуса в школе. на- 
чал попадать под патиском бсларуских 
наццонал-коммунистов. Их участие 
в проведснии политики беларусизации. 


“ Платонов, опираясь на неопуб інкоаванные до- 
кументы. утверждает. будго бы КПБ ставила во- 
пх о расшнрении сферры нспольювания белару- 
скаго языка и до 1924 г Дсііствительно, такой 
вапрос некоторые коммунисты ставили, однако 
гребования немногочсленных беларуских нацпо- 
нал-коммуністов не склонили бы русифицірован- 
ную и пронцзанную шорнтиамом КПБ к беларуси- 
зации, ссли бы того не потрсбонало московское ру- 
конадство. 


безусловно, было значительным, Они 
нграли роль «группы давлення» ин на- 
полняли офицнальное мероприятне 
живым содержаннем. 

Однако в целом беларусизация была 
всего лишь одним из слагаемых тогдаш- 
пей партининой политикн, реалинзовы- 
вавшейся на государственном уровне. 
Именно компартия выстуціла сначала 
как ниицпатор и проводник, а затем как 
душитель беларусизацни”. Это вполне 
понятно, поскольку партия большеви- 
ков была едпнственной политической 
ортганнзацней советского народа і. со- 
ответственно. едниственным организа- 
тором нсех его пюбед и пораженніі. 

В целом, беларусцзацню вели не на- 
ционально сознательные активисты, 
а сотрудннки государственного ацпара- 
та п восновіюм - директивными, при- 
казными методамн. Иначе и быть не 
могло в тоталнтарном государстне. Как 
и в лкююой другой советской кампанни, 
в ней преобладали казенцина н фюрма- 
лизм'“”. Власти п самн признавали 
ошибки и недостатки в се проведсніі, 
поверхностность н хаопічносль свойх 
мер, злоупотребление методами адми- 
ністрирования и командовання. парад- 
ный и показной характер ОтчстТов. 

Поэтому надо осторожно относить- 
ся к тогдашним показателям беларуси- 
зации -- советская бюрократия умела 


“ Плагонов считаег ннициатором беларуснаа- 
ций одну лшпь компартию Беларусіі, но с этим 
нельзя согласіты'я. Холя она была монополіьным 
руководителем БССР. но самастаятельной и неза- 
висимой партпией пе являдась. В насологическіх 
п кад(ювых вопросах она подностью нодчніялась 
РКПЛЗКІІ(6). счтавшсіі КПБ своей регноналі»- 
пой арганизацией, постоянно менявшей ес руко- 
водство и указывавшей направления идеалогичсс- 
ких и политических акіий. Политика беларусиза- 
шн гоже началась (п закопчилась) с подачи 
масковскаго руковадстічі. 

ге Советский управленческій зппарат в 20 
30-е голы отлнчался прюфессцональнай некомпе- 
гентностью. Кроме того, в конкретном случае бс- 
ларусизации «центре ставил переальные и! про?и- 
воречивые задан, которыс «мсста» прюсто не в са- 
стоянии былі выполннть. 
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рапортовать о безусловном выполнсинии 
центральных дпректнв. Так, в 1926 году 
Криницкніі констатировал, что «госу- 
дарственный аппарат говорит до сих 
пор в /беларуских/ округах с крестья- 
пином только по-русски. только по-рус- 
ски выходнт печать». Принуждаемые 
к использованию беларуского языка, 
чиновники даже в 1929 году знали его 
весьма поверхностно. а если п употрсб- 
ляли, то либо как нескладную мешаци- 
ну из русских и беларуских слов, «янбо 
все слова п построециня речи нмелі 
ў пих российский вид с некоторым от- 
тенком белоруснзма». 

Недостаточная разработанность бе- 
ларуского языка вызынала затруднения 
иу русскоязычных ученых БССР. На- 
пример, вот что говорил по этому пово- 
ду в 1927 году преподаватель из Горок: 

«Белорусский язык в отрасли на- 
пшх знанпі!, вотрасли напсй науки не- 
достаточно разработан, нсдостаточна 
развігг. Работа па белорусском языке 
представляст большую трудносіь... На- 
сколько положсние научных работни- 
ков. работакнцих за пределамін Бело- 
руссии. отанчается в этом отношении. 

я недавно оіцутна на себе, когда попал 

в Саратов, где должен был читагь лек- 

ции. Мис, работаюнцему уже несколько 

аст в Белоруссии, казалось псобыч- 
ным. что люди совершснно свободно 
разговаривают, что у их нет этих труд- 
ностсй. нст этой постоянной мысли 
0 том. как быть с языком». 


Несомненно, большинство сотруд- 
пиков государственного аппарата вос- 
принимало беларуснзацию даже во вре- 
мена ее апогся как очередную кампа- 
нию. достаточно неноследоватсльную 
по методам п не совсем понятную по 
свонм целям. как ни все другие советские 
акцни. По мнению властей, в государ- 
ственпом аппарате беларуснзацню слс- 
доваю проводнть прннудинтельіо. 
поскольку «основные кадры паших /ап- 


паратных/ рабатников прошли руснфин- 
катарскую царскую школу, через нсе 
приобшнянсь к культуре и тем самым 
оторвались от широких белорусских 
масс». По довольно резкне меры (вооб- 
це свойственные большевистской по- 
литике). применявпінеся в отношении 
апарата (прсимушсственно к рядовым 
его работникам), не способствонали ро- 
сту симпатий к беларускому языку 
и вызывали требования о замедлепии 
беларусизацин, 


я б зе 


Значительная часть большевислско- 
го руководстна сама была пропитана ве- 
лнкодсржавной ндеологисіі. Но, пезави- 
симо от свонх снмпатий и аптнпатні. 
высшсе партийное руководство поннма- 
ло опасность пропаганды российского 
шовинизма в национальцых окраннах 
в 1920-с годы, когда позиции советской 
властн оставались непрочнымн. Одна- 
ко при этом большеники нс желалин соб- 
ственными руками вырашццвать там 
и нациопализм, когорый пробуждал сс- 
паратизм. способный разрушнть Совет- 
скую нмперию (как в нтоге и пронзо- 
шло). 

Потому с самого начала бсларусиза- 
ция партнішпос руководство призывало 
коммунистов бороться сразу в двух па- 
правленнях: на одном -- преодолевать 
сопротннление нацнональной политике 
партии, а па другом - давать стпар раз- 
ным «уклонам». Партня отмечала опас- 
ность не только беларуского й еврейско- 
го пационалназма, но н российского то- 
же: беларускому нацинонализму п этой 
критике удслялось столько же випма- 
ния, сколько и друтим нацнонализмам. 

Кампания беларусизацни пробудила 
сознательность населения и активіізн- 
ровала надежды бсларуской инителли- 
генцин на то. что «белоруснзация это 
ссть уступка этой, мелкобуржуазной по 
сушеству, части белорусской нителли- 
генцини». Разуместся, партия пе могла 
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миринться с такинми настроеннями и по- 
вела борьбу с беларуским национализ- 
мом, который уже в середнне 1920-х го- 
дов получия на партийном жаргоне яр- 
лык национал-демократизма. 

Вначале эта борьба имела мягкине 
формы, ограннчнвалась «одергивани- 
ем» каммуннстов-беларусов в тех слу- 
чаях, где бднтельным церберам больше- 
визма виделся «уклон». По где-тос кон- 
ма 1928 года партнийные круги начали 
переходнть к травле отдельных белару- 
ских нацноналистов из числа молодых 
писателей. Тогда же началась н «разра- 
ботка» беларуского национал-демокра- 
тнзма в печати. Благодаря снисходи- 
тельности высшсго руководства отдель- 
ные партийцы безнаказанно устранвалин 
публичные обструкции беларускому 
языку. 

Летом 1929 года из Москвы приеха- 
ла партийная комиссия В.П. Затонско- 
го, которая резко раскритиковала пар- 
тийнос и советское руководство БССР 
за «сползание на познцини нацнонал-де- 
мократизма». «Белорусскнй шови- 
пизм» п нацинонал-демократизм офици- 
ально провозгласнли «главной опаснас- 
тью». Партия основной натиск свосй 
критики перенесла на беларуский (и ук- 
раннский) националнзм, тогда как рос- 
сийский шовиннзм все больше и боль- 
те становился только дсжурной темой. 

Хотя фюрмально політика беларуси- 
зацни ие была свернута, это была «уже 
другая белармснзация», которая «стала 
ускоренно перерастать в свою противо- 
положность» (Р. Платонов). С 1930 года 
началась массовая кампания по борьбе 
с нацдемами, в БССР в теченне пяти лет 
нагнеталась антиннацноналинстичсская 
пстерия. которая приобрела антибела- 
руский н шовиинистическніі характер. 
В 1930-31 годы напболее акгивные на- 
цноная-коммунисты и дсятели кулыу- 
ры БССР были обвинепы в «нацдемов- 
шцние» и репресспрованы. Паконец, 
в 1933 голу беларуский литературный 


язык подвергся радикальной реформе, 
насильно приблизнвшей его к русскому 
ЯЗЫКУ. 

Большсвистской власти уже был не- 
нужен «захват» крестьянских масс че- 
рсз беларусизацию государственного 
аппарата, и она легко отказалась от этой 
политики. Она нашла другое, более дей- 
ственное п раднкальнае средство гос- 
подства над деревней - коллектнвиза- 
цню. 

Пюмкое свертывание беларусизацни 
было вызвано изменениямя в офнци- 
альной идсологин. В аппарате Сталина 
все более укреплялась ндея моіці совет- 
ского государства (н государства вооб- 
це), которую впредь следовало цемен- 
гировать русской культурой и русским 
языком. Властин с ужасом увидели, что 
политика коренизации провоцирует 
в национальных окранпах СССР рост 
национализма, угрожаюіцего сенаратиз- 
мом. В условиях уснления команд- 
но-административной системы. склады- 
вания предсльно центраянзинрованной 
бюрократни, такие тенленцни выглядсе- 
ли чрезвычайно опаснымн. Потому па 
нацдсмов и обрушилась в 1929- 31 годы 
волна жестоких репрсссиі. 

Событиня тех лет надо рассматривать 
как борьбу росснііского (нмперского) 
коммунизма с беларуским (украннским 
и пр.) национал-коммуннзмом. борьу 
центральной властн протнв сепаратнз- 
ма нацнональных окраин. за централи- 
зацшию государства. 


ЗА 9 З: 


Но. несмотря на сравнительно ко- 
роткий пернод, беларуснзацня отыграла 
исключительно важную роль в разви- 
тии беларуского языка и культуры, про- 
буждення национального сознания 
в широких кругах населения. Впервые 
в истории Беларуси государство акгн- 
визировало свои средства и возможпо- 
сти «для приостановки процесса даль- 
нейшего обрусення беларуской нацни». 
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И хотя политика беларуснзации опре- 
делялась исключительно задачами 
модернизацин нацнональных окрайн. 
экономнчески и культурно отсталых, 
обьективно опа способствовала нацно- 
пальпому возрождению беларусов. 

Беларуский язык впервые получна 
поддержку государства, приложивишсго 
значительные усилия к разработке его 
ресурсов и расширению сферы употрей- 
ления. Достижениня в этом аспекте ста- 
новятся очевиндными по сравнению 
с другими языками, обладавшнми ста- 
тусом, близким к беларускому. Так, ис- 
торик М.Н. Покровский в 1928 году 
привел пример Норвегии, долгое время 
находнвшейся под датским господ- 
ством. Там в качестве литературного 
языка сохраннлся датский, а порвеж- 
ский (осповацный па местных дналек- 
тах) практически не получнла распро- 
страпения в высшх сферах коммунн- 
кацаі. 

Дажс в 1930-е годы, когда беларуси- 
зацию ужс свернули, власті были вы- 
нужденпы поддержнвать опредсленнос 
употребление беларуского языка (прав- 
да, не столь широкое, как плапирова- 
лось в 20-с годы) - от паўки и искус- 
ства до публичных выступлений и де- 
лопронзводства. «Фактичсски, в 1930 
году прекратилась только камнапия по 
беларуснзацин, тогда как мпогие ее ло- 
стиження сохраннлись. 

Презрительное слношение к белару- 
сам, беларускому языку нли культуре 
уже пе могло популярнзироваться даже 


во времена борьбы с нацдсемами -- это 
пахло дискредитацией большевистской 
нациопальной политики и могло на- 
влечь репрессіи. Виервые за пссколько 
векон эгническая самобытность бслару- 
сов, автопомность их языка, ценность 
их культуры не брались государством 
под сомнение и даже получили с сго 
стороны определенную санкцию на со- 
храпенне и развитие. После репрессніт 
1930 ЗІ годов остались беларуские 
школы и пародная самодеятельность, 
беларуская литература и театр, газеты, 
журналы. радно. Частнчно сохранилась 
и беларуская ннтеллигенция (разу- 
местся, в сервильном состоянии) н бе- 
ларуские культурные заведения (кото- 
рые должны были воспитывать населе- 
ние в том духс. когорый определяли 
власти). 

Сохраннлись ий территорпальные 
принобретепия беларуснзации. БССР 
уже нельзя было упразднить нли сокра- 
гить, она стала важной составпой час- 
тью Советской нмперин, а в случае нно- 
странной агрессии могла прикрыть са- 
бой обласін центральной России. 
По мнению московского руководства. 
беларусизация вместе с уУкрупненнем 
республики подняла потенцнал бслару- 
сов в достаточной мере для того, чтобы 
создать из них падежный заслон На ПУ- 
ти возможной агрсссии. Теперь белару- 
сы должны были бороться с агрсссором 
не только по принужденню Москвы, 
но и ради зашиты своего нацнонального 
государства. 


КОРОТКО ОБ АВТОРЕ 


Игорь КЛИМОВ -- кандидат филологических наук, доцент Беларуского университе- 
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... НАСТРОЕНИЯ НАСЕЛЕНИЯ БССР 
ПЕРЕД ВОЙНОЙ 


Игорь Ляльков 


Ша ааанаанааааааааАА а аа 


ана тамака сана аа 


Одним из нанболсе распространен- 
ных мифов. созданных беларуской ис- 
таринографиеіі советского пернода, яв- 
ляется мнф о «всенародной борьбе в Бе- 
ларуси против немецко-фашистских 
захватчиков в годы Великой Отечс- 
ственной войны». Однако в сго правди- 
вости легко усомниться - достаточно 
обратиться к обіцедоступным цнфрам. 

По данным пеіюписи паселення 1939 
года, в БССР прожнвали 8 млн. 912.2 
гыс. человек. У меня нет сведений о воз- 
растпой структуре населения на тот мо- 
мент времени, по полагаю, что будет 
корректным исходить нз данных ипере- 
писи 1959 года, когда дети в возрасте до 
16 лет составляли 31.37 от обіцей чис- 
ленности населення. 

На основе этого показателя можно 
считать, что к началу германо-совстской 
войны 1941- 1945 гг. чнсленность нзрос- 
лого населения БССР составляла при- 
мерно б млн. 122,7 тыс. человск"”. 

Согласно самым оптимистическим 
падсчетам, в 1941-42 годах в советских 
партизанских отрядах на территории 
Беларуси (включая спецгрупы НКГЬ- 
НКВД и Разведывательного управле- 
ния Тенштгаба РККА) насчитывалось до 
97 тысяч человнск. 

Правда, Беларуский штаб партизан- 
ского движения в 1944 году подсчитал, 
что число партизан в БССР к концу 
1941 года составило всего лнціь Э тысяч 
человек, а в 1942 -- 73 тысячи, одпако 


Ф «Беларускі петарычны агляд», Х: 16-17. с. 
92- 103. 

““ При этом я пгиорирую как естественный 
прирост населения в 1940-41 1т., который должен 
был Увелнчнть эгу шфру, так н меньше число де- 
гей в 1929 году по сраннсниню с 1941-м. что доджно 
было ее уменьшить. -- Прим. авт. 





Бла іб 


пашаааанааанаасёвна 





анааксннааачынна, азчааннеа 


для дальнейпшх расчетон я все же ис- 
пользую «официнально признанную» 
цнфру. 

Для полноты картины к партизанам 
падо добавить ее и подполыциков. Их 
«офицнальная» численность за всю 
войну определена в 70 тысяч человек. 
Ёсли мы учтем, что в 1941- 44 годы в со- 
ветском партизанском двинженин в Бе- 
ларуси принимали участие около 374 
тысяч человек п приложим пропорциню 
соотношения числа партизан в 1941- 
42 гг. п за всю войну к числу подпо- 
льшиков, то получнм около 17 тысяч 
подполыцаков для 1941-1942 годов. 

Эти несложные подсчсты показыва- 
ют, что нз б млн. 1227 тыс. человек 
взрослого населения БССР (к началу 
войны). в 1941-42 годах более или ме- 
нее активнос участие в борьбе с немца- 
ми прнняла максимум 114 тысяч. то 
ссть - около 1 8б'“е. 

Ипыми словами, в первый пернод 
герчано-советской войны активно вы- 
стуцила на стороне коммуннстов менее 
2". жителей Беларуси (естественна, бсз 
учета мобилнзованных в Красную Ар- 
мню), а более Эб. из них отнеслось 
к немцам более нли менее лаяльно. 

К пюлю 1944 года. в результате кар- 
динальных измененніі в ходе войны 
в пользу СССР н чрезвычайно жесто- 
кой оккупацнонной полинтнки нсмИсВ, 
эта пропорция заметно изменнлась 
в сторону увелнчення поддержки буду- 
іцнх победнтелей, но масштабов «нсена- 
родной борьбы» явно не достиігла. 
При том следуст особо подчеркнуть, чта 
реальное участие жителей Беларусн 
в борьбе против нацистов п их союзіш- 
ков было еше меньше, чем показывают 
цифры. Дело в том, что значнтельную 
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часть советских партизан (а в 1941-42 
годах прсобладаюцую часть) составля- 
ли востштослужацис РККА, попавшие 
в окружснне или бсжавшине из плена, 
атакже диверсанты, заброшенные из-за 
линии фронта. 

Попутно отмечу ешце одно обстоя- 
тельство. Хотя точное число беларусов, 
активно сотрудничавшинх с новымі 
оккупантами, вычислить трудно, заслу- 
живает внимания тот факт, что дажс 
веспой 1944 года, когда возвраіценпе 
«совстон» выглядело нензаежным. на 
прнзывныс пункты Беларуской красной 
обороны (БКА) явились более 40 тысяч 
жителей Гснерального округа Беларусь 
(террнториня которой составила только 
173 от доваенпой территории БССР). 
а в рядах Союза беларуской молодежи 
(длействовавішсго той же террнториі), 
насчитывналось около 100 тысяч юно- 
шей п девушск. 

Естссгвснно, надо учитывать частич- 
по принудительный характер мобнлн- 
зацин в БКА (как, вирочем, и любой 
другой мобнлинзацни), однако и набор 
в партизанские отряды. особенно в пре- 
словутых «партизанских зонах», был 
достаточно далек от добровольности. 

Накопец, определеншым пиднкато- 
ром обіцественпных настроений в тог- 
дашней БССР может служить факт 
принятня в феврале 1945 года особой 
резолюции ПК КПБ о «перевоспитания 
обшества в духа сонстскога патрнотіз- 
ма п непависти к немецких Оккупан- 
там», которых на территории республи- 
ки не было ужс более полугода. 


зб Эў Ук 


Как видим, проблема установлениня 
нстинного отношения населення РБела- 
русь к противоборствуюцим сторонам 
германо-совнетското копфликта не наду- 
мапа, а се научное решение не может 
быть обеспсчено без выхода за граннцы 
советской инсторнографичсской мифо- 
логін. 


Однім из важных тагов на этом пу- 
ти является ипзученне настроений бсла- 
руского обіцестна персд началом герма- 
но-советской войны. Это позволит по- 
пять причины той либо другой лиіши 
поведения населеция в условиях немец- 
кой оккупации, определить паличис 
плян отсутствне нзначальной ориента- 
ции на сотрудннчество с новой властью 
на момсинт ее установления и предпола- 
гасмые условия такого сотрудничсства. 

Интереспым источником для подоб- 
ного исследования могут служить ДоКУ- 
менты, храняшинеся в Нацнональном ар- 
хпве Республики Беларусь в фонде ЦК 
Компартии Беларуси. 

В частности, здесь нмеются много- 
численные информацнонные письма 
п отчсты руководства НКВД БССР. ад- 
ресованные руководству ЦК КПБ. в ко- 
торых под грифом «совершсино сскрет- 
но» отражалась истинная ситуация 
в странс и подлинные настроення обше- 
ства, резко контрастировавишине с без- 
удержным оштпшмизмом н лозунговым 
патриотиамом тогдашнаих газетных ста- 
тей н «публичных» партийных доку- 
МСНТОВ. 

Г.стественно, что и к этім докумен- 
гам (как и ко всяким друтим) надо отно- 
ситься критичсскі. Й все же по степени 
отражсния реальной, а не парадной 
жизни в довоенной БССР п подлинных 
мыслей ее жигелей, документы нз быв- 
шего секретного архнва Особого секто- 
ра ЦК КІІ5 являются чрсзвычайно цси- 
НЫМи. 

Например. из них мы можем узнать, 
что 48 января 1939 года на Минском 
гланпочтамте был задсржан милицией 
Петр Лебсдев. «который спдел в опера- 
цнпонном зале и составлаял антисовст- 
ские листовкни фашинстского характера». 
Залержанныій оказался 17-лстним гра- 
мотиым беларусом (закончня 8-летнюю 
школу), приехавіим в понсках работы 
нз деревни Пинзголово Сакоровского 
сельсовста Бешсиковичского района. 
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Правда, содержанне листовки показы- 
васт. что его психнческое здоровье вы- 
зываст определенные вопросы. Но, тем 
пе менсе, рука парпя выводнла не ка- 
кне-то другие, а вот такне слова (тексты 
листовок здссь н дальше дапы В соот- 
ветствии с орнгиналамн); 

«Граждане! Волей бога и силой ука- 
за всевышнего пмператора Европы 
ГНТЛЕРА сразу после переписи (оче- 
видно. иместся в виду перепись насе- 
ления 1939 1. -- Н.Я.) начннастся все- 
светная война, огонь которой будет 
разить на советской землс». 


Дальнейшая судьба Петра Лебедсва, 
несомненно, была незавидной. однако 
в Минске у него были более удачлнвые 
еднномышленнікі. Об этом свидетель- 
ствуст хотя бы то, что в том же январе 
1939 года нсполняюциі обязанности 
наркома внутренних дел БССР Мас- 
лепников ешце как минимум дважды По- 
трсвожил первого секретаря ПК 
КІ) Пономарсіко сообшеннямн 
о находке похажих ліистовок. Одну из 
них нашли на заводе «Беларусь», она 
содсржала следуюшсе обрашение к ра- 
сочим: 

«Тл. рабочие, поднимайте забастов- 
ку, вооружайтесь ренвольверами, вии- 
товками, свергайте власть - опа Вас 
доведет до голода, холода, до безрабо- 
тицы, до жабрацтва. От шпнонского 
центра правых 1-00. Привст от г. ГАТ- 
ЛЕРА». 


Другая листовка пришла на адрес 
Минской электростанций н тоже адре- 
совалась рабочинм: 

«Здравствуйте, дорогие рабочие. 
Шлем вам привет от германского пра- 
вительства. Центр ішионской органин- 
зации просит всех рабочих и служаішинх 
о немедленном вооруженном восста- 
нии против самодсржавия. которос ве- 
дет ваш советский народ на голод, ни- 
шету, безработицу, на жабрацтва. а ва- 


шу армию в скорюм будушцем ваше ко- 
мандование поведет на пушнину, пото- 
му что Ваше командование уже прода- 
лось за деньги. Прюсим от всего руко- 
водства Украннского н Белорусского 
центра передавать всем рабочим о не- 
довольстне, которое стало в этот мо- 
мснт. Если Вы рабочие и крестьяне со- 
вместно поднимитесь, воору жайтссь. 
убивайте свонх начальнинков и 1.д. До- 
рогавизна вас доведст, да к тому среді! 
крестьян проводим и об'ясняем жизнь 
германского народа». 


Отыскать «по горячнм следам» авто- 
ров (или автора?) этих листовок не уда- 
лось. Но о том. что похожие явления пе 
были случайными в довоснном Минске, 
свидстельствуют и другие рансе секреі- 
ные документы (например, недавно 
опубликованные отчеты руководитслей 
НКВД о настроениях столнчных жнте- 
лей в связи с началом Второй мировой 
войны)”. В тот же ряд фактон можно по- 
ставить искреннее удивление минского 
городского комнссара Бсккера в 1944 
году по поводу того, «что 8000 жителсй 
горада добронольно, без іцэнінуждения 
вышли на стронтельство укрсплений 
вокруг города перед наступленнем 
Красной Армии». 

Пронемецкне листовки (как и соот- 
ветствуюіцне настроення) были в то 
время характернпыми пе только для сто- 
лицы БССР. Так, І апреля 1939 года 
первый секретарь Комаринского райко- 
ча КІКб)Ь Бейненсон написал доклад- 
ную заниску на имя Пономарсіко 
и первого секретаря Полесского обкома 
Маркнна: 

«Довожу до Вапісго сведения. что 
сегодня, 1.4.39, я получнл от парторга 
перничной парторганнзацинин колхоза 
«Красный Борец» Асарсвичского сель- 
совета тов. Шсина пакет, в котором он 


“См: Гоарячая асень 1939 года: вагляд на Минн- 
ска. Журнал «Спадчына», 1999. Ме 4, с. 99- 103. 
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переслал найдсннос в сельсовсте 
31.3.39 воззванис контррсволюцнонно- 
го характера (коцию которого при этом 
прилагаю), это воззванне будто бы бы- 
ло найдсно па улнце одним учсником. 
По полученню этого письма мною был 
вызван нач. РО НКВД ин предложсно 
срочно высхать в Асарсвичский сель- 
совст пяти человекам райпартактнва 
(в том числе 2 работникам Райкома 
КП(б)Б) для проведения нолитмассо- 
вой работы на 4 дня и разьяснення ре- 
шсний (8-юо Сьсзла ВКІІ(0) [н] полго- 
говки к севу, пнчсго ие говоря про этот 
листок. О чем ставлю Вас в извест- 
ность. О рсзультатах пронерки содбіцу 
дополннительно. Орингинал лнстовки 
персдан нач. РО НКВД. Прошу сооб- 
іцить о нсобходинмых мероприятиях. 
[которые падо] провести в этом сель- 
совсте, кроме принятых мною». 


Прничиной этих беспокойств стал 


«крик души» на листке нз ученцческой 
тетради: 


«Таварышы! Вее з вас ведаюць, в ка- 
кой абстановки паходится паша жнзнь. 
Канечна, наша жизнь пресдставляст 
скудную жизнь как калхозннков. так 
и аднасобникав. Нужно нот что сказать, 
что совсгское правитсльство мало об- 
рашцаст внимання на пашу плахую 
жизнь. Эта все отрыгнстся им на нхних 
сердцах в будуіцай войне. которая не- 
мннуча, Так как эта паслабляст тыл. 
Паэгому таварышы заклнкасм мы: 
в выпадку нападу на Савецки Союз со 
стораны капиталистичсских кранн 


7 мая 1939 года, нарком внутренних дел 
БССР Цанава смог назвать Пономарен- 
ко имена тех, кто подготовинл листовку: 


«1. АНДРАЛОВАЫЧ Степан Григо- 
рьсвич, 1912 г. р.. урожснсц Смолевич- 
ского р-на. из крестьян. отсц сга в про- 
шлом служил экономом у помсіцика. 
АНДРАЛОВІЧ С.Р. в данное время ра- 
ботаст в сапожной артели н живет в д. 
Асарсвичн. 

2. ОГОРОДНИКОВ Финлияпп Фс- 
досовнч. урожспец Брагиискога р-на, 
по профсссини сапожник, работаст 
с АПДРАЛОВНИЧЕМ в саножной ар- 
тсли. жинсг в д. Асарсвичн. 

З. ЕФИМЕНКО Степан Иванович. 
1592 г. р.. урожснсц и житель л. Асарс- 
вичи. в прошлом зажнточный крестья- 
нии, в 1933 г. суднася Комарніским 
Нарсудом за врсдитсльство в колхозе, 
в дапное время сторож колхоза. 

4. ПЕСКОВОЙ ІІстр Яковлевич, 
1912 г. р., урожснец д. Асаревичіі, 
из крсстыян, был осужден на З года ли- 
шения свободы за кражу колхозного 
имуіцсства. Теперь живст в г. Минске. 
работаст в промстройтрссте. 

з. КОНЦЕВОЙ Марк Филянмопо- 
вич, 1596 г. п., урожспец п жипасц 
д. Асаревичн. бызвшні кулак н церков- 
ный дьяк, мон двух братьсв. осужден- 
ных за к-р дсятельность. 

б. ПИНЧУК Андрей Мітоювич, уро- 
жснси и житель д. Асаревинчи, пз крсс- 
тыяй, состоит в колхозс». 


Та же докладпая зашнска пачальннка 


НКВД донесла до нас высказывания 


(ермання, Италия, Янония,. Полыца, асаревичских крестьян, выразинвшне нх 
Англия, Франция и другня), то пужна настросния и нпадсжды. Вот, например, 
им аказать помач: как силай, так и хар- мнение Степана Апдраловича: 


чами и всеми вазможными срадствамн. 
только нужно освоболится от нга со- 
ветской нминсрин (ГИАТЛЕР, МУСА- 
ЛИНИ)». 


В этот раз сотрудиики НКВД срабо- 


тали оперативіио, н уже через месяц. 
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«Нами управляют коммуйинсты 
н сврси, и нас душат в колхозах, но при- 
дет время. когда в России с коммунііс- 
тамин и еврсями расправятся так. как 
Гутар в Германни. В ближайпісс время 
обязатсльно будст война с Совстскинм 
Саюзом, и Германня в этой войне уннч- 


тожит Советский Союз. Нам надо быть 
готовыми на момент начала войны вы- 
ступить в тылу Советской власти и 1ю- 
мочь Гитлеру уннчтожить Совстский 
Союз». 


Готовность выступинть на стороне 
Германии против Советов разделял 
и Марк Концевой: 

«Нам надо сохранить коней и запа- 
стнсь хотя бы охотничыіми ружьями. 
Как только нспыхнет война, мы высту- 
пим с тыла против Совстской власти 
и поможем нашим друзьям уничто- 
жить Советскую власть н открыть нам 
светдую жнзнь». 


Одним из панболсе «политически 
грамотных» жителей Асаревич был, ви- 
димо, Степан Ефнменко, который во 
время кампанніт по так называсмым 
«выборам» в Верховный Совст ЬССР 
обіяснял односельчанам: 

«Как нн восхваляйте Совстскую 
власть, она долго не будст сушество- 
вать. она будст уничтожена ГІерманней, 
как и Авсгрия, н Чесхословакня. За гра- 
ницей лучше жнивстся, чем у нас, П сслн 
бы Советская власть не мешала, то 
больциисво народа усхало бы за гра- 
няцу. Увидите, наших руконодителей 
партия п правительства в скором вре- 
мени разгонят как мышесй. Теперь все 
снльные государства непосредственно 
подчиняются Гитлеру. и они разрабо- 
тали обший план уничтоження Сонест- 
ской власти, а мы, крестЫянНе. только То- 
го и ждем». 


Итак, Асаревнчская группа была 
раскрыта НКВД, и вряд ли се члсны до- 
ждались предсказанного ими скорого 
начала германо-совстской войцы. Одна- 
ко было бы ошибкой считать их взгляды 
и ожиндания единичным или случайным 
явлением для тогдашней крестьянской 
массы в БССР Насильственная сталнн- 
ская коллективизациня н сопутстновав- 


шие ей массовые репрсссии в деренне 
(только за 1938 год н только по «антисо- 
ветским» делам в БССР были осужде- 
ны, в основном на смерть, 1844 «кула- 
ка», 1762 колхозника, 640 едннолнчни- 
ков, 50 рабочих МТС -- всего 4296 
человек) никак не могли способствоа- 
вать сокрашениню числа тех, кто ждал 
прихода немцев как нзбавленіія. 

Зафиксированные независимо друг 
от друга как в большом городе. так 
и в деревне, пронемецкне настроения 
естественно, не могли обойти и местеч- 
ки. Это падтверждают архнвные источ- 
пики. Так, 31 января 1939 года в ЦК 
КП(б)Б на нмя Пономаренко пасту пи- 
ло спецсообшценне от наркома НКВД 
Цанавы, доводннвшсе до сведения пар- 
тийного начальника: 

«В Лосвской средней школе того же 
района бывшими комсомольцами-уче- 
никами ПЛЮІЦОМ Минхаплом Ива- 
новичем и ЗАХАРЕВСКОЙ Наталией 
Николаевной, как внутри школы, так 
н в местечке Лоеве, распространялись 
к.-р. /контрреволюционные/ листовки 
фашистского содержания. В листовках 
восхвалялнсь фашнсты ГИТЛЕР 
и ТРОЦКИЙ, а также распространя- 
лНСЬ провакацноннысе СЛУХН, ЧТО будто 
бы скоро будет война. ПЛЮШЦ распро- 
странил одну, а ЗАХАРЕВСКАЯ семь 
листовок». 


Оба «главных героя» являлись учс- 
никами 9 класса. имели по 16-17 лет іі. 
вероятно. составляліі листовки в соот- 
ветствин со свойміі! полнтинческнми 
вэглядами”. Ингересно то, что они ока- 
зались не едпнственными дажс в сносі 
школе! 

Соабытия,. которые пронсходинлн 
в той самой школе. через несколько ме- 


“ Не приходится семневаться в судьйс этих 
подростков. В СССР пршонаривалй к смертной 
казни начная с 12-лстнего возраста, причсм в пер- 
вую очередь - за поліптическис преступяення 
Прыч. ред. 
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сяцев стали основаннем написания до- 
кладной записки первым сскрстарем 
ЦК ЛКСМБ Королёвым первому сек- 
ретарю- ЦК КП(б)Б Пономаренке. 
В этом документе комсомольский дея- 
тель подает такую хронологию событий: 

«4.4.1939 г. проходнля районныіі 
комсомольский актив но итогам 18 
сьзда ВКП(б). После актнва в школе 
были выявлены около вешалок нани- 
санные чериилами па фютобумаге 2 фа- 
шистские свастики [...] 

5.4.39 г. в корнидорс школы были 
найдены 2 пакета. в которых были за- 
печатанные контрреволюцнопные ліі- 
стовки, написаниныс от руки псчатным 
трифтом. 6.4.39 г. в'яшике для газст 
и писем были обнаружены 4 пакета. ад- 
ресованныс на нмя: 1) Дирсктора шко- 
лы тов. Кнльчсвского. 2) Секрстаря 
КСМ комітста т. Гофман. 3) Зав. учеб- 
пой частью тов. Іумань и 4) Зам. секіхю- 
таря КСМ комитета т. Торовцова. 
Во всех пакегах были ліставки, напи- 
санные печатным шрифтом от руки, 
контррсволюцнонного содержания, 
и на каждой листовкс была напсчатана 
фашистская свастика особо сдсланным 
штаміюм». 


Содсржание этих лнстовок, на 
первый взгляд, позволяет квалнфици- 
ровать акцию их авторов и распростра- 
нителей скорее как хулиганскую выход- 
ку не самых лучших учсннков. если бы 
не явная политическая ангажнрован- 
ность подрастков. І действительно, 
здесь было такое обраіценне к дирскто- 
ру школы: 

«Глядзі брат. кулацкі Абдула, ша- 
нуй сваю шкуру. долга ис будзеш ула- 
даром школы, на цябс ужо адточан нож 
н иросиць міласці парануць у кільчэў- 
скую гадзіну, а табе, яхідны піжон, ту- 
мелеўская шкура свінцовая пуля про- 
сиць міласці прабіці, лысую чарап'япку. 
Ачкастым дуракам, предсядацелям 
камсамола Гофману и Горэўцову вучні 


выб'юць з башкі политыку, хоць поччу 
з-за вугла, хоць летам у адпачынку». 


Было и абраіценне к ученнкам: 

«Вучні. помиіце завсты народа - 
калі старшых кровапиўцаў меншасць. 
нада карыць іх большасцю. аргани- 
зоўвайце падпольныя гурткі. пішыце 
лістоўкі и раскідвайце іх па школе, нс 
слухайце сваіх пастаўпікаў 1 іхніх пад- 
халимаў, злосных убівайце ноччу кам- 
нямі. Вучні, даставайцс ржавое аруж- 
жа. рабіце самастрэлы, аб'ядпайцеся 
ў партыю, будзьце гатовы, скора будзе 
вам свабода ад германскага народа, ня- 
хай жыве Гітлер». 


Нанменее хулигапская и найболсе 
политически четкая листовка провоз- 
глашала: 

«Скора прыдзе Гітлер, таварышы 
настаўнікі і вучні, памагайпе раскарча- 
ваць гадаў сярод Вас. Вам будзе воля 
і свабода ад германского народа. Няхаіі 
жыве Гитлер». 


Более уверецно 0 политической по- 
доплеке эгого дела нозволяют говорить 
бнографни авторов лнстовок, сіце по- 
мальчишескн короткне. но уже весьма 
характерние. 

Вот как они нредстают в нзложеніп! 
Цанавы в спецсообшенини для Понома- 
ренко: 

«1. ЯКИМЕНКО Вяадимнр Алек- 
сапдровіч. 1923 г. рюждення, 16 нюіія, 
уроженсц гор. Гомеля, атсц которого 
в 1936 г. арестован за к.-р. дсятсльность 
носужден на 10 лст. 

2. ЛАПКОВСКИЙ Константин 
Ааексапдрович, 1922 г. рождения, 
урожў. Рсчицкого р-на, по пронсхождс- 
нию - нз семьй рслигиозного культа. 
Отец сго в 1937 г. ажстован органами 
НКВД и выслан. 

З. НОПОНА ПМван Алсксссвич, 
1922 г. рождения, урож. м. Сально, 
нз крсстьян-ссредияков». 
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Внднмо, и этим парням в борьбе про- 
тив советской власти, лишившей их от- 
цов, едннственным возможным союзни- 
ком казался немецкіій фюрср... 

Таким образом, не будет преувеличе- 
ннем вывод, что накануне Второй ми- 
ровой войны в БССР действительно 
сушесствовали ярко выраженные пронс- 
мецкие и даже профашистские настрое- 
ния. Как свидетельствуют документы, 
они были распрастранены средн групп 
населения, различаюцихся и местом 
жительства (крупный город. местечко, 
деревня), и возрастом (взрослые крес- 
тьяне, юные школьнникн). 

Не думаю, что к истокам гаких на- 
стросний можно отнести деятельность 
немецкой резидентуры. либо воспри- 
ятне беларускнм населеннем идей на- 
ционал-соцнализма. Не кажутся упомя- 
нутые выше случай п провокациями 
НКВД. 

По моему мнению, эта «пронемец- 
кость» или «профашистскость» части 
жителей БССР была всего-навсего суб- 
лимацней нх глубокой пенависти 
к большсвистской власти, которую они 
справедливо считалн виновницей в сво- 
ем горестном матернальном положении 
н ответственной за массовое унижение 
и уничтоженине людей. 

Как это ни удпвительно, но возник- 
повецию именно такіх настросній спо- 
собствовала н совстская пропаганда. 
Документы показывают, Что список По- 
тенциальных «спасителсй» от Советов 
целнком соответствовал советскому 
пропагандистскому перечислецию 
«врагов народа»: здесь п «шпнонские 
центры правых». п «капиталистическое 
окруженис» (вполне в духе советской 
пропаганды через запятую перечисля- 
ются Термания с Мталией. Англия 
с Францней. и соседняя Польша), и Лев 
Троцкий. Прекрасная нллюстрациня бук- 
вального восприятия массами нзвест- 
ной максимы: «враги наших врагов - 
наши друзья»! 


Тезис о сублимативном характере 
профашистских настюенніі в БССР 
можно подтвердить и ссылкой на их 
распространенность среди таких слоев 
населения, которые почти не имели дру- 
гих источников информации. кроме 
офицнальных. 
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Характерно, что среди представи- 
телей гуманнтарной ннтеллигенцни 
БССР которая была настроена не менее 
антисоветски, чем рабочие нан крсстья- 
пе, но обладала значительно болсе шц- 
роким кругозором и знаниямі, симипа- 
гим к нацнстам не отмечались. В качесі- 
ве примера приведу зарникснрованные 
сексотамн НКВД в том же 1939 году вы- 
сказывання найболсе выдаюцшхся на то 
время беларуских историков: 


Николай Михайлович Никольский 
(18072- 1959); 
«Большсвизм есть фашнзм нанз- 
нанку, в СССР ученые пе могут откію- 
венно нзлагать свой взгляды, и в слу- 
чая войны я не хотел бы астаться на 
территории СССР». 


Владимир Николаевич Перцев 
(7877- 1960); 

«Если бы паселенне бывшсіі цар- 
ской России оказалось в таком матери- 
альном положснни, в каком находится 
при Советской власти. то революция 
пронзошла бы намного раньше ссмнад- 
цатого года. Какой-то политический 
переворот необходим и теперь. потому 
что пожнтика нартин и Совстской вла- 
стн все хуже и хуже давит на населс- 
нне. Большевики как ни стремятся 
поддержать авторитет парт, но У всех 
пію исе сложилось самос скнернос мнс- 
нис, даже природные пролстарии отно- 
сятся пренебрежительно. и это совер- 
шенно естественно, потому что жизнь 
пра нх руководстне являстся самой 1я- 
гостНОой». 


11; 


Владимир Иванович Пичета 
(1878- 1947); 

еЯ с політикой Советской власти 
не согласей и никогда іс соглашусь, 
н теристь се /власть/ пе могу. Вокруг 
хамы и больше ничсго. Советский Со- 
юз - это фашистский застенок. а нс со- 
диализм. Все то, что пишут в газетах 
самовосхваленнс и иднотизм». 


У; ўў ік 


Высказанное выше мнецие подтвер- 
ждаст и тот факт. что после августовско- 
го 1939 года «пакта Молотова - Ринб- 
бентропа», когда гитлеровская Герма- 
иия и Советский Союз превратились из 
врагов в союзников. до самого начала 
германо-советской войпы пронсмецкие 
настроения в БССР шлі па спад, но вся- 
ком случае, документы с фиксацней та- 
ких насгросний за тот период лично 
мной не выявлсны. 

В заключснне хотел бы сделать два 
вывода, которые могут подтолкнуть ис- 
следователей к болес активному изучс- 
што проблсмы, поставленцой в статье: 


параза 








І. В начале германо-совстской вой- 
ны 1941-45 гг. значительная часть па- 
селення Беларуси, в силу своего враж- 
дебного отношения к сонетской власти, 
была псипхологически готова к поддерж- 
ке пового режнма, установленисм кото- 
рого сопровождалось вступленне гер- 
мапских войск на террнторнію нашей 
республнки. 

Потенцнал этой готовности не был 
и не мог быть в достаточной мере инс- 
пользован нацистами по причине кар- 
дннальных расхождений нх ндеологни 
и целей в этой войне с ндеологней н це- 
лями беларусов. 

Одпако и советское партинзанскос 
движение в 1941- М гг. никогда не поль- 
зовалось поддержкой большинства жи- 
телей Беларуси. 

2. Тезіс об «нзвечном совстизме» 
беларуской нации нового времени и се 
нензмснноіі склонности к соцналисти- 
ческим ценностям, который активно 
разрабатывают авторы разных полити- 
ческих ориентаціні, не выдержпвает 
проверки фактами. 


на саззааырнва та атаснана сро таты алазаааааана: - рае завеса 


КОРОТКО ОБ АВТОРЕ 


Игорь ЛЯЛЬКОВ -- историк, в прошлом преподаватель Беларуского колегиума 
в Минске, ныне председатель Беларуского Шумановского обіцества. 
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ПАМЯТИ БРАТА 


13 февраля этого года внезацно скон- 
чался мой старший брат Валентин 
Тарас - поэт, писатель, переводчик, 
публициіст, обіцественный деягель. 
В понедельник 9-го я поздравил его 
с 79-летнем, а в пятинцу между 17 и 18 
часами брата не стало. Осгановнлось 
сердце, нзношенное жизнью. Он лишь 
успел сказать «я ухожу» своей жене Ре- 
гине, с которой прожнл в браке 55 лет 
и умер. 

Старший брат был в моей жнзин всс- 
гда. Впервыс он взял меня на руки двух- 
месячным младенцем в нюле 1944 года 
в Минске, только что освобожденном от 


нацистов. Родители прибыли в город 
с частями Красной Армия, а 14-лстний 
брат вернулся из Налибокской пуіци 
вместе со свонм партизанскім отрядом. 
А сейчас мне б5 лег. И с уходом бра- 
та в моей жизни образовалась дыра, ко- 
торую невозможно ничем заполнить. 
Так и придстся жить дальше с ошуіце- 
шием этой пустоты. Все, что я могу 
сделать теперь в память о нем, так эго 
опубликовать некоторые нз его пропз- 
ведений. Пнже вашему вииманию пред- 
лагается очерк из сборника мемуаров 
«На остроне воспоминаний». 
Анатоль Тарас 





Валентин Тарас выступает на встрече с читателями 
своей книги «На острове воспоминаний» (2005 г.) 
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В лес /в 1942 году - Прим. ред./ я 
собирался уйти со свонм другом, немно- 
го старшс меня -- примерно на полгола. 
Звал ето Карал, а его сестру -- Клара. Их 
родители были старыми коммунистаміі, 
так называемого ленинского призыва, 
ветулпили в партию после смерти Лени- 
па, в 1924 году. Ндейные убеждення 
продиктовалн им. какие имена дать де- 
тям: сына назвали Карлом в честь осно- 
вателя немецкой компартии Карла Либ- 
кнехта, дочь - вчссть старейшей немец- 
кой коммуннсткі Клары Цсткнн. 

Мать Карла н Клары, Эмнлия Яков- 
левна Калнина, по нацнональности бы- 
ла латышкой, что в 1937 году оберну- 
лось для нее бедой -- Эмилию Яковлев- 
ну псключили из партни за то, что 
поддерживала связь со свонми братья- 
ми и сестрами, жившими тогда в Лат- 
виий, перспнсывалась с ними. Этого В год 
«великого сталинского хапуна» было 
достаточію для того, чтобы «загремсть» 
из партии - хоропю сіце, что не загре- 
мела в ГУЛАГ. 

Отец Карла, Григорніі Юдин. был 
русский, из Саратова, до войны работал 
в Минске в каком-то учрежденин, был 
довольно важным начальником. В пер- 
вые дни войны он эвакунровался вмес- 
те с этим учреждением в Москву, 
а семья осталась, - Карлуша и сам тол- 
ком не знал, почему отец не забрал нх 
с собой. Однако он очень гордился от- 
цом. не раз говорил мне: «Мой папа - 
настояіций большевик. Он очень стро- 
гий, но справедливый. Вот прогонят 
немцев, папа верниется, - увидніць. ка- 
кой оп человск». Увидсть этого человс- 
ка мне не довелось, но о том, что оп Ос- 
тался настояшим большевнком. знаю от 
Карлушн, уже давно ненснонера, всте- 
рана минского раднозавода «Горизонт» 


РАССТРЕЛЬНАЯ СТАТЬЯ .. 


Валентин Тарас 








Карла Григорьевича Юдина. После вой- 
ны отец Карлуши подстерется возвра- 
іцаться к семьс, жена и дсти долко не 
знали. что он жив-здоров, что у нсго но- 
вая семья и живет он в свосм радном 
Саратове, что там он тоже какой-то важ- 
ный начальник. 

Дети не выдержали. посхали к отцу, 
нон -- настояшцціі большсвик - нскрен- 
не обьяснил почему ие вернулся к ним, 
а главное -- к их матери, своей бывішсй 
жене: «Вы были в оккупации, а это - 
пятно, которое может лечь и на меня. 
Н так я пишу во всех анкетах, что моя 
жена, ваша мать, была нсключена из 
партии по политическим мотивам. А те- 
перь сце и том писать. что она находн- 
лась на оккунированной территории?! 
Вы говорите, что она ничего плохого не 
делала, работала уборіцицей. Но ведь не 
баролась. Как она, коммуннстка, могла 
не бороться с врагом? Не магу я из-за 
нсе паргбилст положить! Пойминте ме- 
ня, дсти, партия для меня превыше все- 
го. От вас я пе отказываюсь, буду вам 
помогать, но к Эмилии Яковлевие не 
верипусь». 

Однако возвраіцаюсь к пашим с Кар- 
лушей планам вмссге уйги в партизаны. 
С нами почти в точности повторнлась 
нсторня, пронзошедіая с героями рас- 
сказа русского классика Антона Павло- 
вича Чехова «Мальчики» - о двух дне- 
надцатилстних гимназистах. которые, 
начитавшись приключенчсских рома- 
нов Майн Рнда о золотонскателях и нн- 
дсйцах, решнли пойти по пути его геро- 
св и бежать из дома в Америку, чтабы 
сражаться с нндейцами и нскать золаго, 
По утром того дня, когда мальчик 
доласны были отпраниться в путь, один 
из них сказал, что пе пойдет, потому что 
сму жалко маму: «Я сй обо всем расска- 
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зал, а она плакать начала, плачет и пла- 
чет. Как я поеду?» 

Буквально то же самое сказал мне 
Карлуша, когда мы встретілись, чтобы 
окончательно обо всем договориться: 
«Знаешь, Валик, я не пойду. Мне маму 
жалко. Я ей признался, что собнраюсь 
с тобой в партнзапы. а она плакать нача- 
ла. Второй день плачет и плачет. Не пу- 
скает! Как я пойду?» 

Я сказал ему, что он просто трус: 
«Маму ему жалко! Ну и оставайся со 
своей мамой, держинсь за юбку, раз ты 
такой говнюк! Я пойду однн». 

Через несколько дипей я топал ио до- 
роге па Молодечно. А по той дороге сха- 
ли нз Минска на подводе какис-то дядь- 
ки, возврашалинсь с Комаровской гол- 
кучки, где месняли муку и сало па 
разные всіци -- одежду, соль, мыло. Эти 
дядьки взяли меня на подводу - сами 
предложилн подвезти, я не просился. 
Потом стали расспрашнвать. куда это Я 
шагаю один, такой маленький? Я со- 
врал, сказал, что круглый спрота. нико- 
го у меня нет, а куда нду, не мог обьяс- 
пить. Дядьки сами подсказалн мне от- 
вет: «Наверное, от голода убегаецць? 
Хлеба будешь просить в деревнях?» Я 
покнвал головой, а дядькн мне говорят: 
«А заработать на хлеб не хочешь? Мож- 
но тебя в пастухи пристронть, есть в на- 
шей деревне однн человек, когорому па- 
стушок нужен». 

Так я очутинася в деревне Хажово 
(или Хожево, пе помню как правильно) 
и два месяца жил на хуторе дядьки Пе- 
гра Барана. Через 45 лет я написал об 
этом в стинхотворснии «Баллада благо- 
дарности»: 


Ці ж магу калі забыць, 

Як мяне туды прывезьлі? 

Я з дарогі дыхаў ледьзве, 
Ёсць хацеў І піць. 

Ды ня толькі ад таго 

Я зьнямогся. што з дарогі, - 
ад адчаю, (д трывоа, 


ад ваеннагао таго 
безбацькоўства, беспрытульля... 
І сказаў Пятро стары: 

- Жопка. будзь яму матуляй, 
будзь, дачка, замест сястры! 
З горкім жалем Бараніха 
Паглядзела на мяне: 

-. Хай жыве, -- сказала ціха. - 
покуль ліха не міне. 

-- Хай жыве, сказала Ніна, 
Барановая дачка. 

Так за брата і за сына 

ўзялі ў хату хлапчука. 


Эта же хажовнская нсторня легла 
в основу мосй повести «Первая мол- 
ния», напечатанной в 1971 году в мос- 
ковском журнале «Юность». 

Но, хотя мне было хорошо у Бара- 
нов. мечта попасть в партизаны не от- 
пускала н я тайком, как раньше нз ДОМУ, 
убежал из Хажово под Воложин. стал 
шататься по дсревням, находинвіимся 
возле самой Налибокской пуши. Пар- 
гнзаны бынали н этих деревнях чуть ли 
не каждую ночь, а часто и днем, но меня, 
сколько пи просился, к себе пе брали: 
«Ты что, пацан, куда тебе восвать?» 
И все же знмой 1943 года я свосго до- 
бился: разведчики отряда «За Совет- 
скую Родину» бригады имени Чкалова, 
Борис Бахмутов и Николай Егоров. со- 
всем молодые хлопцы (Бахмутов был 
старше меня на какнх-то четыре года) 
взяли меня с собой. 

За это им изрядно досталось от ко- 
мапдира отряда МИлыіт Стрельцова: «Что 
теперь делаль с этим сопляком? Кто сму 
будст сопли утирать, я или вы?» Одна- 
ко как ни злился командпр, а в отряде 
меня оставил, и до нюля 194Йй года я тя- 
нул партизанскую лямку наравис со 
взрослымни. Где-то 14 пюля, за два дня 
до знаменнтого партизанского парада, 
наш отряд прибыл в Минск, и я в тот жс 
день поцрюсил разрешения сходить До- 
мой - не знал, что ннкого из свонх 
близких не найду. 
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А еце мне очень хотелось наведаться «ставлялось. Меня встретили с радостью, 
к Карлуше Юдину - похвастать свонм как родного, мать Карлушин помыла ме- 
карабнном и партизанской медалью. нянакухне в корыте. словно малого ре- 
Пусть Карлуша позеленсет от завинсти, бенка. прнготовинла обед пз ничтожных 
пусть пожалсст, что не пошел со мной своих запасов -- постную затирку из от- 
в лес! Но все было ие так, как мне пред- рубсй. котлегы изсвеклы и моркови. 





Валентин Тарас в июле 1944 года. 
На этой фотографии, сделанной его отцом в Минске, после трехлетней разлуки, 
ему четырнадцать лет 
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За обедом я рассказывал о своем 
партизанстве, о том. как это было тяже- 
ло и страшно. Меня слушали с большим 
интерссом, уднвлялись, ужасались. 
но оказалось, что то, что рассказали мне 
Эмилия Яковялевна, Карлуша и Клара. 
было не менее у жасным. 

За два года, что меня пе было в Мии- 
ске, они натериелнсь не меньше меня, 
жнлось им сіе менее сладко, чем мне 
в лесу. Болсе голодно и страшнее. Ка- 
кой был ужас, когда после убнйства Ку- 
бэ немцы брали заложннкав целыми 
улицамн! Как было страшно, когда 
Минск бомбпли по ночам своп, совет- 
скне самолеты - не разбпрая, где не- 
мецкие обіекты, а где жнлые кварталы. 
А страх. что дстеіі схватят н отправят 
в Іерманню? 

«Боже, - сказала Карлушева мать, 
как мы только выжили! Какое счастье, 
что все это кончинлось, Что ты остался 
жиной! Что я свопх детей уберсгла!» 

В самом фантастическом сне не мог- 
ло присииться, что придст время, когда 
меня за мой рассказ обо нсей этой исто- 
рии с Карлушей Юднным назовут кле- 
ветником и подвергнут политичесскому 
остракнаму... 

В 1994 году, З нюля, когда отмеча- 
лась 50-я годовіцина асвобождения Бе- 
ларуси от немецко-фашистских захват- 
чиков. беларуское телевидение начало 
показ чегырехсерийного доку менталь- 
пого телевизнонного фильма «После 
Победы», созданноагао коллективом 
гворческого обьедиинення «Телефнльм». 
Автором сцепарня фильма и сго веду- 
іцим в кадре и за кадром был я. По фюр- 
ме это даже не фильм, а монолог авгора, 
подкрепленный доку мептальной кино- 
хроникой. монтая; которой сделал по- 
становіцик телесернала, режіссер БТ 
Валерий Жигалка. 

Я пе претендоваял на «глобальность», 
на всестороннинй анализ войны. расска- 
зывал только о «своей войне», о гом, что 
видсл свонми глазами, что псрежил. Хо- 


тя, разумеется, были в моем рассказе 
п размышления о том, что довелось У ВиИ- 
деть н пережить в оккупинрованном 
Минске н в партизанах. Речь шла о том. 
что я понял через много лет после вой- 
ны, чего не мог понимать подросток, Ка- 
ким я был в партизанском лесу. И по 
причине возраста, и по причине пдеоло- 
гнческой запоренности: 


Гэтак мой зрок зь дзён маленства 
школілі, 
Шкельцы гэткія ў зеццы ўпёрлі, 
Што я мог адрозьніваць толькі два 
колеры - 
белы І чорны. 


Однако в фільме «После Победы» 
не было ничего такого, чего бы никем 
и никогда до меня не было сказано. По- 
этому меня удивила резко отринцатель- 
ная, да что там -- просто бештеная реак- 
ция на фільм ео стороны ветеранов 
войны. Все ешце не верилось, что у вете- 
ранов стерсотипы советского мышле- 
ния, кайше советской исторнографин 
настолько вошли в привычку, что их нс- 
возможно выбить нз мозгав никакими 
фактамі, даже самыми неопровержи- 
чыми -- любое слово, протнворечашсе 
советской догме, воспринцмастся нми 
ВІмтыкЫ. Л того, кто гакое слово скажет, 
сразу поднинмают на штыки!... 

Пасде показа фильма ветеранская 
оргапизацня Заводского района Мин- 
ска обратилась к генеральному проку- 
рору Беларуси с требованнем возбудить 
уголовное дело «За клевсту на Велнкую 
Отечсственную войну, на ветсранов», 
автор был назван «бэнээфовским про 
вокатором», «предателем», «двурушни- 
Ком», «ндеолоГПческМ апвесантом 9; 
весь набор терминологии 37-го года. 
Правда, генеральный пракурор па обра- 
іценйе ветеранов не отреагнровал - их 
заявленне прокуратура переслала на 
студню «Телефнльм». «Для ознакомле- 
ния». ЛПнберальныс сіце были врсмена!... 
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До поры, до времени нсе было тихо, 
тем более, что фильм долго не повторя- 
ли. Но в 1998 году снова были показаны 
все четыре серин, после чсго с одним из 
ветеранон, отставным генералом Анато- 
лнем Быковым случился тяжкий идей- 
ный припадок. В газете «Славянский 
набат» (никто, видимо, уже не помни?т. 
что в конце 1990-х годов суіцествовала 
гакая газета, орган Комарояского рын- 


ка) генерал выступил с разгромной ста- 
тьей о фильме. ПІ на этот раз я приніпел 
в смятенне. Потому что бравый генерал 
нашел крамолу даже в моем рассказе 
о Карлуше Юдине, о том, как его мама 
не пустила в партизаны - во второй сс- 
рии фильма я вепоминал об этом. М ска- 
зад: «Правильно сделала мама, что не 
пустила Карлушу в лес, счастье, что он 
ее пожалсл и не пошел. Если бы у меня 





Валентин Тарас -- студент факультета журналистики БГУ (1952 г.) 
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была мама, если бы она была жива. она. 
уверен, не пустнла бы меня тоже». 

На основе зтнх моих высказываний 
генерал обвинил меня вантцагтрнотнз- 
ме, в проповеди «непротивления злу на- 
синлипем». В том. что я жалею, раскайвна- 
юсь, что пошел в партнзаны! Как не 
быть ошарашеным. прочитав такое? Как 
можна не учитывагь, что рсчь пдст о де- 
тях, о двенадцатилетних мальчнках! 
Как человек может не понимать, что это 
зверство, а не патриотнинам, ссли матери 
отказывают в праве не отпускать на 
смерть свое дитя, потому что разве не 
дитя двенадцатинлетний сыночек? 

Поневоле думаешь, что генерал пи- 
когда не был мальчиком, которому жаль 
свою маму, если она илачет п страдаст 
из-за него, а прямо так и родился на 
свет - в генеральских потонах. с ордс- 
нами на груди н «Кратким курсом ис- 
тории КПСС» в мозіах! 

Не такие ли тнердокаменные ортодо- 
ксы, истинные большсвики, в Э0-е годы 
прошлого века внесли поправку в Уго- 
ловный кодскс, которая позвоеляла при- 
менять выспую меру наказання -- рас- 
стрел -- в отношении граждан СССР, 
достших двенадцатиястнего возрас- 
га!... Не только за уголовные преступ- 
лення, по н -- в нсрвую очередь -- за по- 
литичсские! 

Гюомнл меня генерал и за мое сочув- 
ствне женшннам, всем тем людям, что 
былн под оккупацией. Он возмуіцено 
писал: «Валснтин Тарас с сочунствием 
приводитт примеры холуйского подчи- 
пения оккупацтам, прислуживання пт 
леровцам. Стнралн белье нпемецким 
офицерам, досматринлн в качсстве са- 


нитарок немецких солдат, выполнялн 
любую грязную работу только радіі то- 
го, чтобы выжить! С сочувствием рас- 
сказываст Валентин Тарас о художнике 
[усеве, когорый за пайку хлеба рисовал 
портреты оккупантов, и возмуцается, 
что советская власть потом покарала сго 
за это. «Никого не убил, пнкому не сде- 
лал ішшчего плохого, а четыре года отси- 
дед в тюрьме» - такс тяжелым нздохом 
заканчиваст свой рассказ 0 художнике- 
предателе папі чуветвительный непро- 
тнинвленсц злу наснлнем!» 

Напрасно спрашивать у человека 
с таким мышлением, в чем внна мнлли- 
опов женцшии с малым лстьми на ру- 
ках, и вообіце всех тех, кто внезапно 
очутился на территории, которую «муд- 
рос руководство» Советскога Союза 
бездарно сдало захватчикам. 

Чго должны были делать все эі 
женіцины, старики, подростки? Пого- 
ловно кончить жизнь самоўбийством, 
чтобы не стирать белье немецким солда- 
там, не ндти на работу в немецкие сто- 
ловки ради возможности припносить Де- 
тям обьедки? Пе идти в санптарки не- 
мецких госииталей ради того же куска 
хлеба? И художник Николай Иванович 
Гусев, на руках у которого были две ма- 
лолетние дочерн п прикованная к посте- 
лі жена, тоже должен был покончить 
жизнь самоубийством, чтобы не писать 
портреты немецких солдат для спассния 
семьи от голода? 

Если требуют такого патриотизма, то 
я - ангнпиатриот. Потому что не лю- 
доед! 

В. Тарас. На высьпе ўспамінаў. 
Выданне 2-е. Вільня, 2007, с. 238-246. 
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Рецензий и интервью 


1 аша ааарацая 


“кто С КЕМ ВОЕВАЛ? 


зава, шанаванага ных званках 


«ВОЙНЫ МОСКОВСКОЙ РУСИ 
С ВЕЛИКИМ КНЯЖЕСТВОМ ЛИТОВСКИМ 
И РЕЧЬЮ ПОСПОЛИТОЙ 
ВХІЎ- ХУІІ ВЕКАХ». 

. Минск: ск: «Харвест», 2006. -- 800 с. 

В начале 2006 года мінское нзда- 
тельство «Харвест» выпустило науч- 
но-популярную кпнгу Лнатолия Тараса 
«Войны Московской Руси с Велнким 
Кпяжеством Литовскинм и Речью По- 
сполитой в ХІЎ -- ХУП веках». Книга 
имсет внупштсльный обьсм -- 500 стра- 
ниц и базируется па трудах дореволю- 
цнонных историков (прсимуцественно 
российских), срсдпевековых мемуарах 
и воспоминнаннях, а также на ряде ис- 
следованиій: современных историков, 
в том чнсле беларуских. 

Книга нитересна уже тем, что в пей 
подробно описаны все крупные военные 
копфликты между днумя державамн, 
соперничавшими за гсгемонию в Вос- 
точной Европе -- Великим Кияжеством 
Литовским (в 1569 году обьедннив- 
шимся с Польским Королевством 
в Речь Посцолнтую обонх народов) 
и Княжсством Масковским. 

Особос вницнманне уделено трем важ- 
нейшим эпизодам противостояння этих 
государств: Ливонской войпе (1558 
1551 гг.). войне Речн Посполитой н Мо- 
сковии в [009- 1611 гс. (во времена «Ве- 
лнкой Смуты») ин войне 1654- 1667 1тг. 

В сушности, эта книга -- история Ве- 
ликого Княжества ЯЛптовского (ВКЛ), 
описапнная с момента его нозіткновениня 
в ХПІ веке и до начала гибели в середн- 
не ХУІІ столетия. Беларуским читате- 
лям книга будет чрсзвычайно интсресна 
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как первый труд по истории войн ВКЛ, 
так как пока в Беларуси издавались со- 
чинення ліць по отдельным воепным 
конфликтам ВКЛ с соседямі. 

Издание этой книги имест сіце один 
очень важпый аспект. который хочстся 
отметить особо. Для того чтобы полно- 
стью понять значимосгь этого издания, 
пужно представлять себе снтуациню. 
сложившуюся в исторической науке 
п обіцественном сознанини Беларусн, 
России, Литвы п Польши вокруг вопро- 
са сушсствовання ВКЛ и его взапмоот- 
ношсний с соседями. 

После нсчезновениня иресса совет- 
ской ндеологии, в Беларуси был создан 
ряд трудов, посвяшенных истории ВКЛ 
и сга войнам с соседними государства- 
мн в ХІЎ - ХУІІ вв. Эти книги имели 
очень большое значения для развития 
н укренлення нацнопналыіюго самосоз- 
напня беларусов. 

В Беларусн была создана своя. неза- 
висимая копцепциня понимання роли 
н зпачимости Великого Княжества Ли- 
товского, как государства, впервые обь- 
сдинившсго в своих грапицах нсе этнин- 
чсские беларускине земли. Именно 
в ВКЛ сформировналась беларуская на- 
родность, письменность и культура. 
Многочинслсіые нсследовання истори- 
ков незавинсимой Республики Беларусь 
бесспорпо доказали, что беларусы со- 
ставлялн в ВКЛ эгничсское и культур- 
нос большниство, что старобеларускиіі 
язык был офицнальным языком. язы- 
ком государственного делопронзнод- 
ства и ПоОвссдневноОго обихода. 

Но то. что известно п понятно кая 
дому бсларусу как дважды два, остается 
«(сгга іпсовпіо» для наших соседей 
росснян, поляков, лтовцев. М ис тото- 
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му, что они ис верят беларуским пстори- 
кам, а потому что они их не знают. Шн- 
рокая обшсственность Литвы. России 
и Польши не знакома с трудами бела- 
руских нсториков последних лет. В этнх 
государствах сушсствуют свон концеп- 
ции понимания исторнчсской роли 
н сушности ВКЛ. 

В России на государственном урюв- 
не, в учебниках и пособиях по істории, 
госпадствуст теория а том. что ВКЛ воз- 
никло в результате захватов лтовски- 
мн (в смысле -- балтскнми) феодалами 
беларуских и украниских княжесгв, 
славянское население каторых со вре- 
мен окончання ледникового пернода 
якобы мечтало воссосдининиться с Росси- 
ей. Эта имперская теория была создана 
росснйскинми инсторнками сіце до [ево- 
люции и призвана была опрандать заво- 
свання Московского княжества, Упич- 
тоженне Великого Княжества Лито- 
вского и Королевства Польского. 

В Литве в обіцественном сознанні 
господствует теорня о том, что ВКЛ бы- 
ло нсключительно балтской державой, 
где предки нынешних лнтовцев явля- 
лись тнтульной нацией. Как писали 
в газете «Наша Ніва», рассказы белару- 
сов о том, что Вильнюс (который, кста- 
ги. во времена ВКЛ носил беларуское 
название «Вільня») и в Средневековые, 
п в составе Российской нмиерни был го- 
родом с преимуіцественно беларуским 
населением, что беларуский язык был 
в ВКЛ государственным, вызываю т 
у современных литовцев в лучшем слу- 
чае вежянвое уднвление. 

Польская же обіцественность склон- 
насильно преувеличивать рюль поляков 
в исторни ВКЛ. Мне лнчио ие раз при- 
ходинлось сталкиваться с фактом, что 
поляки нскренне счнтаю: Гродненскую 
и Брестскую области исконными «поль- 
скими землямі». 

Таково состояние обшцествснного со- 
знания населення этих государств по 
вопросу ВКЛ -- нашего обшсто прошло- 


го. А ведь нменно обіцественное созна- 
ние и обіцестненнос мнение в конечном 
счете опредсляют внутреннюю и внеш- 
нюю политику государств. 

Я не хочу сказать, что россняне, ли- 
товцы н поляки погрязли во «мраке не- 
вежества и заблуждення», а беларуские 
нсторики озарят их свегом нстнны. Воз- 
можно, что концепця понцмання ВКЛ, 
созданная бсларускимн псследователя- 
ми тоже ошибочна и уж, конечно, она не 
ндеальна. Она также нуждается в даль- 
нейшей разработке н дополненніи. 

В этом отношении особенно плодот- 
ворным стало бы ознакомленне шнро- 
ких слоев насслення Беларуси, Литвы, 
Польши, Россіі с геориямиа н копцсіи- 
циями восприятия нашего обіцего про- 
шлого, разработанными нсторикаміі со- 
седних государств. Знание -- основа по- 
ннимания, а взанмопонинманне ведст 
к примирсиию н сотрудничеству. Зна- 
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комство с трудами историков соседних 
держав необходимо для понимания на- 
стросний и тендснций в обіпественном 
сознанин жіпелей этих стран. 

В плане получения ннфюрмацни об 
истории государств «ближнего зарубе- 
жыя» россняне находятся, пожалуй. 
в самом невыгодном положении. Если 
среднестатнстический беларус может 
читать книги на беларуском. русском, 
польском, украннском языках, то для 
среднего росснянина, кроме «великого 
и могучсго» не остается ничего нз пере- 
численного. 

Я не раз убеждался. что россиняне не 
понимают ни беларуского языка, ни ук- 
раннского. а уж тем более -- польского. 
Тсм росснянам, которые уверсны, что 
бвеларуский язык - это лишь немного 
«испорченный» русский. советую по- 
пробовать прочнтать какую-набуль 
книгу на беларуском языке. 

Языковой барьер -- одна из главных 
преград на пути взанмнога познания 
п взанмного понимання. Получается, 
что историк замыкаются в границах 
своих государств. Беларуские петорнки 
нишут для беларусов, литовекне -- для 
літовцев. 

Это не значит, что всем срочно пуж- 
но персходнть на какой-то сдиный язык, 
хотя мировая тенденция именно тако- 
ва. Например, Европа все больше 
и больше используст англинйский язык 
в качсстве языка науки п бизнеса. 
Но в нашем случае достаточно просто 
инзучать языки и больше персводнть. Ёс- 
ли беларусы могут читать российских 
авторов и без нерсвода, то россияне 
должны больше переводнть и издавать 
труды беларуских, литовских, польских, 
украніских историков последнего вре- 
ЧеНи. 

Книга А.Е. Тараса уникальна в том 
плане, что эго, вероятно, первая книга, 
нзданная беларусом спецпально для 
российских читателей. Автор прямо 
указываст на это в предисловии. Имен- 


но для россиян в начале книги обьясня- 
ется пронсхождение понятия «Литва» 
и разница между летописной, средневе- 
ковой Литвой и современным балтий- 
ским государством - Литовской рес- 
публикой - Летувой (Ілепіуа). назва- 
ние которой стало причиной большой 
путаницы в историчсской литературе. 

Я настоятельно рскомендую прочи- 
тать эту книгу всем россиянам. которые 
хотят узнать беларускую точку зрения 
на нсторию взанмоотношений ВКЛ 
н Речи Посполитой с Московским кня- 
жествОоМ. 

Я не хочу сказать, что эта точка зрс- 
ння самая лучшая и правильная - к ис- 
торической науке эти понятия непринме- 
пимы. То. что сейчас счигается правиль- 
ным - завтра может быть обьявлено 
ложью и инсинуацнями. и предано заб- 
вению. Но это та концепциня, которая 
сейчас господствуст среди нацнонально 
сознательной молодежи н псториков 
новой -- постсонетской формациы - 
н которая являстся рсзультатом трудов 
беларуских историков последнего нре- 
мен, освободнншнхся от гіста совет- 
ской нмиерской ндсологни. 

М даже если читатель не воспримет 
познцию автора по вопросу взанмоот- 
ношсний Великого Княжества Лито- 
нского и Московніі, он может просто 
прочитать книгу и тогда сам убедится, 
что эта познция имеет под собой очень 
серьезные основанія, 

Надо отметить. что в связи с разыіг- 
рывасмой беларуским правительством 
«политической картой» Союзного госу- 
дарства Беларуси и России, государ- 
ственные ндсологи передко заявляют 
о том, что пора «прекратить переписы- 
вание истории» (имеется в виду. конеч- 
но же. советский вариант этой самой 
истории) и «поставить на место нацио- 
налистон». которые свонми «тенденці- 
озными» трудами могут якобы ослож- 
нить отношсішя между «братскими на- 
родами». 
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Поэтому изданне книги А.Е. Тараса 
особенно приятно. Тем болсе что киига 
написана простым, живым языком 
и'очсць лсгко читается. 

Разумеется. она не янпіена педостат- 
ков. Так, пазвание книги, шо моему, не- 
сколько не соответствует содержанню. 
Главиным фигурантом книги является 
именно Великое Княжество Литовское, 
поэтому книгу правильнее было бы на- 
звать «Войны ВКЛ н Речи Посполитой 
с Московским княжсством». Впрочем, 
название книги, видимо. абусловлено 
желанием заннтересовать, прежде все- 
го, российского читателя. котарому она 
и адресована. 

Нспонятно, почему автор используеі 
польский варнанг названия столицы 
ВКЛ -- «Вильно». Во всех беларуских 
летонисях и исторической литературе 
опа называется «Вильня». То же с име- 
нами великих князей литовских. На- 
пример, автор нспользует польский ва- 
рнант имени Сигизмунд - «Жыгмонт», 
хотя и в летописней, п в литературной 
граднани: Беларуси принято писать 
«Жыгнмонт» (по беларуски - «Жыгі- 
монт»). 

Антор нередко использует инзлинне 
эмоцнональные характеристики гой 
нан ниой исторической личности, на- 
пример. «старый дурак Фэюрстенберг». 
Подобные выраження, по моему, навя- 
зывают чигателю субьсктивную оценку 
автором этих людей. Мне кажсіся, что 
для характеристики исторических лич- 
ностей лучше использовать описания 
современников. и то с осторажпостью, 

Но главпую оценку кишге выстанят, 
разумеется, читатели. А в том, чго эту 
книгу стонт прочитать. лнчна у меня 
нет никаких сомнений. 

Василий Матох. 

научныіі сотрудник Нацнонального 
архива Республики Беларусь 

(21 января 2006 1.) 


ГРАЖДАНЕ ИЛИ ГОСТИ? 


заная а ана ыа 


«ИСТОРИЯ ИМПЕРСКИХ ОТНОШЕНИЙ: 
БЕЛАРУСЫ Й РУССКИЕ. 1772-1991» 
Смоленск: «Посох», 2008. - 608 с. 

2-е уздание, исправленное -- Минск: 

издатель А.Н Вараксин, 2008. 


Жаль, чго эга книга не вышла лет 15 
назад. Если бы в начале 90-х годов рус- 
скоязычный читатсль в Беларуси смог 
прочссть этот сборник, многие совет- 
ские мифы, а то п просто клевета - 
в гом числе обвинення дсятелей бела- 
руского возрождения в крайнем нацио- 
нализме. развеялись бы. 

Правда, не все деятели возрождения 
понимали тогда важность просветин- 
тельской деятельности среди русско- 
язычнай части населення. Но, парадок- 
сальным образом, выход этой книг! не 
опоздал И сегодня. 

Она может стать открытнем для 
многіх беларуских читателей. Вполіе 
вероятію, что в свете взанмоотношенніі 
Беларуси с Россией последних лет. ее 
актуальность будет талько возрастать. 

Составигель. переводчик ни редактор 
надання Анатолий Тарас в сноем преди- 
словиин так фюрмулируст главную ндею 
книги: «всем людям, прожнваюіцинм ны- 
не в независнмом суверенном государ- 
стве -- Республике Беларусь, нсобходи- 
мо определитыся. кем они себя считают: 
его гражданами или гостями?» 

Речь не идст, уточняст редактор. 
об этнической припадлежности - «Бе- 
ларусам могут считать себя русские 
и поляки, еврен и украннцы, татары 
и лнтовцы. В нашей многовековой ис го- 
рни так всегда и было. Мместся в виду 
другос - гражданская самондентифи- 
кация». 

Эта книга, обьясняет составитель. 
предназначсна не столько созпатель- 
ным беларусам, которые, по его мнению, 
в большннетве свосм знают о пробле- 
мах русификацини, сколько «тем белару- 
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сам, которые забыли свой пациональ- 
ный язык. лнбо сознательне отрсклись 
от него». 

Кроме того. редактор и авторы этоіі 
кітгн хотели бы. чтобы она была до- 
ступна читателяям других незавинснмых 
государств. которые тоже пспыталин на 
себе русипфикациню. 

И, в-третьнх, -- чтобы с пей могли 
познакомиться россиійские публицисты 
и политологи. Которые, добавим. обыч- 
но не нмеют ни малейшего понятия 06 
нсторни бсларуской нации, а нередко 
сознательпо пскажают се. 

Вдобавок -- еслі вообіце нздание 
этой кнш'и гребуст какого-то оправда- 
ния -- надо отметить еце одно. Статьн 
таких авторов, как Станислава Станке- 
вича («Руснфикация беларуского языка 
в БССР»), нзвестных нсторнков Леонн- 
да Лыча и Захара Шибски. журналиста 
Ваднма Дсружинского и прочих, после- 
довательно скомпонованные, представ- 
ленные в определенной системе, пред- 
ставляют собой паучный и практі- 
ческий ннтерес для всех беларуских 
чнтателсіі. 

Максим Пешка 
Газета «СВАБОДА» Хе 136, 
ГІ сентября 2003 г. 


РУССКИЕ И БЕЛАРУСЫ 
НИКАКИЕ НЕ БРАТЬЯ. 
ДАЖЕ НЕ ДВОЮРОДНЫЕ 


Книга «История нашерских отношс- 
пий: беларусы и русские» только недав- 
но вышла н свст. по успела наделать 
много шума. 

В нсі раскрывастся сушность ос- 
сийского іповиннизма, рассказывастся 
о том. кто такие бсларусы и как сильно 
нн отличаются от свопх восточных с0- 
седсй - историнчески, кульгурино, даже 
генетически. 

Корреспондент «Салідарнасці» взял 
нитервью у составителя. переводчнка 
и рсдактора кинги Лпатолня Тараса. 


О чем эта книга? 

Стержневая идея, которая пока еіце 
можст показаться в диковиннку шнрокой 
публике. хотя для ученых это уже дока- 
запный Факт, -- это то, что нет пикаких 
братьев-народов. Русские, беларусы 
п украннцы - три абсолютно разных эт- 
носа. Разныс генстически, психологче- 
скі, инсторически. 

Русские - это народ. который сфор- 
мировался па основе угро-финнских 
и тюркских народов. А русский язык, 
на котором мы сейчас с вами говорим. ? 
это, по сути, искусственный язык, со- 
здапный стараннями Прокоповича, СУ- 
марокона и Ломоносова, блеск которо- 
му придали Пушкин и его прсалшествси- 
ник Барков. 

Эгот язык возник на осноне, прсждс 
всего. финской лексики (яркий пример: 
слово «Москва» с финского переводит- 
ся как «черная вода») н тюркской (па- 
пример. Карамзни, Сумароков, Куту- 
зов - это татарские фамнлинн). Посмот- 
рите на того же Путна виешне 
(ангропоалогичсски) оп стопроцентный 
фи! 

А беларусы - это балты. которые 
смешалісь со славянами, мигрировав- 
шими сюда под ударами германских 
племсн с берсгов Лабы (Эльбы) - так 
называсмые балтские славяне. Укранн- 
цы -- потомки праноязычных сармат- 
ских племеп. подвергнхся влияпю 
южпых славян. 

Мы пикакие не братья. Даже пе дно- 
юродные. А вот кто прямая родия рус- 
ским, так это марийцы н зстонцы, пад 
которыми россняне любят потешаться 
(нехорошо смеяться над родными бра- 
тьями!). Современные фашы -- им бра- 
тыя двоюродные. А беларусы и рядом не 
лежали. 

Другая скнвозная идея заключается 
в том, что вся исторня Московского го- 
сударства -- это пстория ненрерывіюій 
экспапсіи, 500 лет постояпной агрес- 
спн. Менялісь диннаститн: Рюрпковичи, 
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Романовы, - мепялись политические 
режимы: сначала великое княжество, 
потом царство, потом нмиерия. потом 
якобы республика рабочих и кресть- 
яп, но суть политикіі -- нег! 

Московия (позже пазнавшая себя 
Россней) все время развиналась за счет 
захвата и ограбления новых территорий 
н народов. Не путем внутренией ннтен- 
снфикации -- нормальной экономики, 
нормального гражданского обшсства. -- 
а за счст безудсржной экспансии. Вее 
это мы показали на примере беларусов. 


И все же книга издана в России... 
Да. книга отіечатана в Смоленске. се 
помог издать книжный клуб «Посох» 
первое нздание/. В России хватаст 
коммерсантов. да и чудаков там боль- 
ше -- все же страна очень большая. 
В Минске мы не смоглан заннтересовать 
этой темой ни одію коммерческое пзда- 
гельстно. В итоге появился па свет ма- 
тюсенький гираж 120 экземіляров. 

Надсемся. что теперь. когда книга 
пэдана, некоторые наши нздатели се 
внимательно изучат, проконсультнру- 
ются, не дадут ли нм по шее за такую 
книгу (думаю, не дадут. так как она 
очень кстатин приходнтся по времени, 
а периода после 1991 года мы ис касасм- 
ся) и нздадут нармальным гиражом. 

К гому же я попросицл бы не смсцн- 
вать: Смоленск -- исконно беларуская 
земля, там живут бсларусы, которых мо- 
сковские власти считают русскими, хо- 
тя далеко не все пынешние смоляне 
с этим согласны. Это наша земля... 


Не думаете, что своей книгой вы 
внесете раздор в и так сложные 
отношения Россий и Беларуси? 
Сейчас, благодаря снтуаши с Юж- 
ной Осетией і Абхазисй, в России под- 
нялся мошный вал нацнонал-патрио- 
гизма, а правильнсе сказать шовинизма. 
Недавно мне довелось разговарнвать 
счеловеком. который только нссколько 


дней назад вернулся из Москвы. Он был 
так потрясен. К нему в районе Белорус- 
ского вокзала принцепился мнлнцнонер. 
Слово за слово: а гы кто такой, откуда? 
«А-а! Беларус! И ты ешце смсець откры- 
вать рот? Вы всегда были нашими раба- 
ми, пми н останелесь!» И это говорит 
обыкновенный постовой мент. 

Другой пример: недавно моі знако- 
мый издатель вернулся с Московской 
книжной ярмарки. М он рассказал, как 
какой-то представитель московского из- 
дательства у одного из стендов громо- 
гласно вешал всем окружаюцим: «Вот 
эта эстонцы. латыши, и прочне лабусы 
рты свои пораскрывали. сіце и беларусы 
нм стали подпевать. Л хохлы вообіце 
оборзелин. Да это же все наши колонни! 
Они должны нам руки целовать за зсе, 
что мы нм сделали. Мы нх сце поста- 
вим на место! И с ними будет гак же, 
как с Грузией». В России такое давно 
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уже говорят вслух. Так что эга книга по- 
явалась исключнтельно вовремя. 

Суть Московской политики -- имие- 
рналиам. Так нсегда было в прошлом, 
так есть сейчас и, думаю, так остане іся 
вплоть до того момента. когда Россия 
развалится на свон составные части. 
Ученые давно уже предсказали ей жут- 
кине соцнальные катаклізмы. с распадом 
на энпос число удельных княжсств где- 
то в районе 2018 -- 2020 годов... 


Забиваете ешце один гвоздь в гроб 
дружбы с Россией? 

Нет у нас никакой дружбы с Росси- 
ей. Все это выдумки. Просто сбьсктнв- 
но так сложиплось. что мы палностью за- 
висели от этой страны - от рынка но- 
ставки энечоносицтелей. от рынка сбыта 
нашей продукцин. Поэтому и были 06- 
речены дружить с ней, выстранвагь ка- 
кне-то особые отношения. 

По не секрет ни для кого, 'гго пернод 
особых отношений практически коп- 
чился. Росспяне сами громогласно за- 
явили: дружба дружбой. а табачок 
врозь. Й правильно некоторые напі то- 
вариніци возмуішцаются: почему. если 
У насодна государство, газ нам продают 
не по цене Смоленской области? Хоти- 
те, чтобы мы с вами крепко дружнан -- 
давайтс льготу на все. 

И вообіце, у нас офинціально провоз- 
глашсна мпоговекторная политііка. 
Другое дело. что провозгласить леіче, 
чем сделать: ведь столько лет молнлись 
на одну страну. Но процесс пошел, Н оп 
в Свропе встречает определенное пони- 
чанне. В этом смысле я смотрю в наше 
будушее со сдержанным оптимизмом. 
А вот в будуіцее Россіі смотрю с край- 
ним пессимизмом. 


Каких тем вы касаетесь в своей 
книге? 

Мы рассмагтриваем период с конца 
ХУП века и до распала СССР В первой 
части «беларусы в тенн двуглавого ор- 


ла» рассказывается о разделе Речи По- 
сполитой, вторая называется «Белару- 
сы в эпоху революцнонного большевнз- 
ма», канцом которой я назвал бы смергь 
главного большевика тов. Сталина. 

Третья часть - «Беларусы в эпоху 
либерального соцнализма» -- тут «ли- 
беральный соццалнзм» надо брать в ка- 
вычкн. поскольку не было никакого 
либерализма. Но по сравнеиню со 
страшнпой эпохой сталиніцины, прогля- 
дывалось какое-то облегченне, во вся- 
ком случае, казни, массовая «сажалов- 
ка» н вссобіцая жнзнь в бараках кончи- 
лись. Хотя, на мой взгляд, настояіцее 
лицо социализма -- скотская харя. 

Заключение я назвал: «Гомо сонети- 
кус: беларуский вариант». В нем расска- 
зывастся, что гакое «гомо советикус» 
вообіце н «беларуский гомо советикус» 
в частности. Это человек, который, не- 
смотря на место рождення, этническую 
принадлежность п граждансгво огож- 
дсствляст себя не с беларуским наро- 
дом. его культурой и траднциями, а жи- 
вет русско-советскими ценностями. То 
есть такой вот Иван, не ведаюіций род- 
ства. 

Большая глава посвяіцена уничтоже- 
нию беларуской напнональной интел- 
лигейции в 30-е годы. Впервые автор 
разложил по полочкам, почему это дела- 
лось, и какой в том бы. смысл. Раньше 
никто не удосужнлся разложигь репрес- 
сии по волнам. выделив внутри каждой 
своп дела: например. «дело БСДГ», «де- 
ло белорусской автоксфальной право- 
славной церкви», «дело троцкистов- 
вредителей в тракторном центре». 

Почему это делалось? Сталин очень 
хорошо понимал, что если не подавлять 
нацнопальное движение во всех респуб- 
ликах. то Советский Союз развалится 
как карточный домик. Он тогда рухнул 
бы еце летом 1941 года. 

Однако ни в одпой национальной 
республике процесе унинчтожения ин- 
телашенцни не был столь масштабным, 
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как в Беларуси. И ни в одной республн- 
ке процесс русификацни. к сожалению, 
не зашел так далеко, как у нас... 


Как вообіце появилась идея такой 
книги? 

Раныне, в 2006 году, мы с вами уже 
встречалнсь по поводу выхода мосй 
книпт «Войны Московской Русіі с Ве- 
ликим княжеством Литовским и Речыю 
Посцолнтой». тогда я пообецал чнтате- 
лям, что вскоре последуст продолжецне. 
И я добросовестно занялся этим. 

Однака, когда познакомнася с лите- 
ратурой по этой теме, понял, что на ее 
напинсацие мне не хватит оставшеііся 
жнзнн. Тогда... я подобрал авторов (В Ос- 
новном, докторон наук), комистентных 
в тсх вопросах, которые могли бы соста- 
вить содержание книги, и которые име- 
ли уже готовые матерналы. Этот план 
оказался достаточно продуктивным. 
Получиняся коллективный труд обь- 
емом бО8 страннц, включая обширную 
библпографию. 

Кстати, бнблнографня в этой кинге 
играет очень важную роль. Это не толь- 
ко ге магерналы, которые мы нспользо- 
вали. -- мне хотелось показать чинтате- 
лям, что все затронутые пами вопросы 
на самом деле уже дастаточно хорошо 
нзучены. 


А для чего нужно было переводить 
авторские тексты на русский язык? 
Не лагичнее ли было книгу о белару- 
сах инздать на беларуском? 

Я считаю. что те граждане Беларуси. 
которых можно отиести числу к нацио- 
нально сознательных. в принінпе. ис 
нуждакися в этой книге. Они в большей 
нли меньшей степени и так нсе это зна- 
ют. Эга книга как раз для других. 

Также мы падеемся, что ее прючита- 
ют в бывших союзных республнках, по- 
гому как проблема пмиерских отноше- 
ний актуальна для всех 14 стран бывше- 
го Союза. 


Хотелось бы, чтобы с ней ознакомин- 
лись и в Россни. 


Хотите утереть нос российским 
идеологам? 
Мы меньше всего думали споринть 
с росснянами, потому что это дело абсо- 
лютно безнадежнос -- оши просто ослеі- 
лены сознанием свосго величия. пусть 
нллюзорного. Поэтому мы лишь пози- 
тивио п логично излагалин свое мнение 
на сгромном фактичсском магернале. 
В конце концов, почему нас должны 
волповать ойвипения российских ндсо- 
логов? 
Анастасия Зсленкова 
Газега «Салідарнасць», 
Э октября 2005 г. 


СТОЙТ ПРОЧИТАТЬ 


«АНАТОМИЯ НЕНАВИСТИ: 
РУССКО-ПОЛЬСКИЕ КОНФЛИКТЫ 
В ХУЦІ. ХХ вв.» 

Минск: «Харвест», 2008. -- 800 с. 
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Посгунила в продажу книга Анато- 
лия Тараса «Анатомия ненавистн». Это 
уже третья книга в серии «Нацинональ- 
пый проект», гдс он выступаст как автор 
нден, концепцни и руководитель. 

«Лнатомия ненависти», как и вся 
грилогия, подчинена одной задаче: со- 
здать обьектинвную картину сложного 
инсторнческого процссса русско-поль- 
ских отношений взамен тех мнфов, что 
господсгновали в офицнальной россиій- 
ской истории на протяжении несколь- 
ких веков. 

Цель достигнута. «Анатомня ненави- 
сти» обрушила не одни и даже ие дсся- 
ток историнчсских мифюв, а одну из 
опорных конструкций всей советской 
концейпции русско-польских отноше- 
най. Концепции, пастроенной целиком 
на русской традиции историографии. 
Причем традиции нсключительно им- 
перской, нз которой подчистую были 
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удалены все оттенки иных подходов, 
присушшх школам прюгрессивных рос- 
сийских историков. Самой рсакцион- 
ной инмперской концепцини в новом то- 
талитарном формате. 

Ни одна эпоха не рождает столько 
мифов. как эпоха тоталитаризма. пре- 
врашцаюіцая по сути дела в один цель- 
ный миф всю предыдуіцую историю не 
только своего государства, но и всемир- 
ную ипсторню. Теми же методами, что 
и в политике - репрессиями и піюпа- 
гандой. 

Нз научного и ойшсственного упат- 
реблення, из памяти искусственно сти- 
раются целые пласты фактов н подме- 
няются схемой. набором клишс и сте- 
реотішов, слепленных господствуюіцей 
идсологией в некое подобие конце. 
В которой преступники преврашаются 
в героев. поражения -- в победы и на- 
оборот. согласно меткому определению 


РУССКО-ПОЛЬСКИЕ 
.. КОНФЛИКТЫ. 





бессмертной антиутопии Оруэлла: 
«Ложь есть правда, правда есть ложь». 
Жуткая, серая железобстонная кон- 
струкция. которую, кажется, никому 
и пнчем не свалить. 

В тисках этих мнфюв особенно не ве- 
зет нсторни народов и стран, оказав- 
шихся всоставс тоталитарных нмпериі. 
Их собственная нсторня вообіце нсче- 
заст, что н пронзопіло с исторней Бела- 
руси, превратившейся в кастрирован- 
ную историю БССР 

Но проходит время и наступает мо- 
мент. когда монолит вертикали лжи рас- 
сыпается в пыль. Однако возрождение 
нсторической правды, восстаповленис 
нашюнальной концепцип истории тре- 
бует усилий, а также времени и мужес- 
тва для преодоления сопротивления ие 
только старой схемы, но н политичсс- 
ких сил вчерашнего дня. Такова ситуа- 
цня беларуских исследователей про- 
шлого. Поэтому вызывает особое ува- 
женне все то, что они сделал для 
реканструкціті реальной истории Бела- 
руси в контсксте епропейской н мнро- 
вой нсторіні. 

Анаголий Тарас тоже внес свой 
вклад. Хотя сам он скромно называет 
свою книгу научно-люпулярной. ее зна- 
чение трудно персоценнть. Помимо раз- 
рушения мифав п рсконструкции ре- 
альцых событий, прични н носледствий 
русско-польских конфликтов на протя- 
жении почти трех последних веков, 
настраницах сго нсследонания с исклю- 
чительной выразнтельностьыю отаара- 
жспа историческая драма Беларуси, 
ставшсй разменной монстой в протнво- 
стоянии между Востоком и Западом 
Но драма, атмеченная ие бсзцадежнос 
гью, а нсторическим оптимизмом: если 
в таких условиях Беларусь выстояла. 
снова появинлась на карте мира, то она 
будет жить. 

Алексей Король 
Газета «Ноны час». Хе 7 (135). 
27 февраля 2009 1 
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РУССКО-ПОЛЬСКИЕ 
ОТНОШЕНИЯ БЕЗ ИЛЛЮЗИЙ 


ззаааннт еа совае тай ваня. сна 





нарнаванассгваавватаааааа АА 


Пзвесгныіі беларуский нсследова- 
тель предьявил на суд обіцественности 
новую книгу - пронзведение. абсолют- 
но жесткое как в аргументации, так 
и ввыводах. 

Точнее будст сказать, что нпзданипе, 
нанисаннае на русском языке, вопреки 
традиніни создания подобных текстов, 
нензбсжно само осушсствит нравствен- 
ный суд над свонми будуцими читаге- 
лями. 

Работа тюэтому неўмолнмо обрече- 
на на дискуссии. восхваления и гневные 
пннективы даже в эпоху сисгемнаго 06- 
вала всех жизненных укладов. 

Автор. кстати, уже не в первый раз, 
посягнул па святое: траднцтонную 
кремлевскую модель нстории Россіш - 
СССР. Согласно ей. экспансия азнат- 
ской нмиериин Москвы и Петербурга да- 
же на запад (не говоря о восточном 
н южном некторах) была сугубо про- 
гресснвной. освободительной п мирной. 

Так. по А. Тарасу: 

«Несмотря на псчезновение СССР 
с политической карты мира и значин- 
тельные изменення. цюнзошедшис во 
всех сферах жизни российского обіце- 
ства, большинство офицнальных рас- 
сийских нзданий событня царского 
и советского прошлого по-прежнсму 
рассматривают в духе канонов... отдела 
пропаганды и агиташни ДК КІІСС. По- 
прежнему «правильным» счигается 
голько то, что до 1917 года соответство- 
вало имиерским амонцням Пегеіюур- 
га, а с 1915 года - аналогичным уст- 
[емаснниям Москвы... 

Дескать, захват Российской иміс- 
риней этих стран (бывших союзных 
респубанк СССР), оголтелая русифи- 
кацня, уничгожение нацпональной 
культуры, насаждение московской цер- 
кви -- все это делалось ради блага пора- 
боцепных нарадов!» (с. 4). 


Развивая идси, осмысленные нм 
в предыдуіцих книгах, автор обраіцает 
асобое внимание на, пожалуй. самый 
болезненный момент в его изложенни 
собственной исторической модслн: 

«С высоты ссгодняшних знаний от- 
четанво видно. что генетнчсское род- 
ство и генстическинй антагониам этно- 
сов являлисіь (и продолжают являть- 
ся!) важными движуіцими силамн 
чеждународных отиошенині в... Е.вро- 
пе. Генстические карты этносов, со- 
зданные учеными в самые последние 
гады, агкрыли новый, пока сце ипспри- 
вычный для всех угол зрения на много- 
численные войны н политическіе со- 
юзы. Так. именно врожденныс (генсти- 
ческие) различня в рсшаюцей мере 
способствовали традинцпонному непри- 
ятню московитамни (вПослсдствНН 
«русскимин») евіюпейского образа жнз- 
ни. свропейской культуры. католпцнз- 
ма. уннатства н протестантства, их 
ненавинсть к Всликому Княжсству Лп- 
говскому. Господнну Вслнкому Новіо- 
роду, Ливонині, Нольскому королсв- 
ству. М напрогив. огромную любовь 
к Востоку и азнатским традншіям... 
На террторш: РСФСР в 50-е и б0-е 
гады ХХ нека пользовалнсь колоссаль- 
ной популярностые нндніскис кпино- 
фильмы. отверганшшсся зритслями во 
всех странах Гзропы. а также в совег- 
ских республнках Прибалтнки» (е. б.). 


Осповной массив книги посвяіцен не 
проста демонстрацни, а недвусмыслен- 
ному доказательству данного тезиса 
применительно к отношенням приішин- 
пиальпо азнатских по духу Москвы 

Петербурга и нензменно рафинира- 
ванно-европейской Варшавы. 


Маф о «братьях -- 
восточных славянах» 
Одной паз основных мнфіюлогем рус- 
ско-российской модели истории высту- 
паст ндеологцчсская сказка О Грюх «На- 
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родах-братьях»: русских, украннцах 
и беларусах. Очсредпой раз (пбо эту 
ндсю жнзненно важно внушать заните- 
ресованным гражланам вновь и вновь) 
в книге подчеркинается. что такой тсзис 
в аринцние не соотвстствуст действи- 
тельностН. 

(І проблема здесь не в том, что кто-то 
пытастся «вонть клин» между этиміі на- 
родами. Просто нным образом певоз- 
можію - увы - обьяснить массовыіі са- 
динзм, который непзменно сопронождал 
появлепня русских войск на территорн- 
ях. располагавишхся западнсе Смо- 
ленска. 

Так. в соответствии с рекопструкци- 
ямн современных российских (1) гене- 
тиков, их сограждане («русскис») на- 
миого более блпзки фипам и татарам, 
нежели любым представитслям белару- 
сов («славян»). Последние же -- родня 
северо-восточным полякам и выступа- 
юл славянизнрованнымі (позднсе - ру- 
снфицированными -- ибо эти працессы 
прямо протипюположны) потомкамі за- 
падных балтов (с. 7-8). 

В тексте отмечастся: 

«Лншь певежсственный человек. 
ничего нс смысляіцинй В языкознанни. 
можст говорить, напринмеср, что «бела- 
руский н русский языки - практичс- 
ски блзнецы». Лексичсские совнаде- 
ния беларуского п рУСсСсКкОРО Языкав не 
превышают 25-30706 (нвключая фраг- 
менты... татарской асксики), тогда как 
с польским языком беларуская лексика 
совпадает па 60 7096. 

Беларус без персводчика понимаст 
польскиіі, словацкий. украннский язы- 
ки. а вот русский человек бсз перевод- 
чнкабеларускую речь пс поннмаст, как, 
впрочем. и любой другой славянский 
язык» (с. 9). 


Н здесь же: 

«Имецно факт этнической абіцнос- 
ти поляков и беларусов обыясняст. 
в частности, создание Речи Поспали- 


той. Беларускніі историк Вацлав Лас- 
товскіий отметил в свосй «Краткой ис- 
торини Беларуси», издацпой в 1910 году, 
что за полтора вска дссять раз (1) начн- 
пались персговоры о созданин союзно- 
го государства беларусов и поляков: 
в 1401. 1413. 1438. 1451. 1499, 1501. 
1563. 1564. 1566. 1567 годах - ин на 
одипнадцатый раз завершинлись учреж- 
деннем в 1969 году Республики Обопх 
Пародов - Речи Пасполитой» (с. 8). 


Н песомненно, что рассуждсния 
н выкладки рецснзируемото исследова- 
ния важны и для беларусов - вектар 
желатсльной геополитикя, а. главное, 
предпочтительной анпин культурного 
и цивилизацнонного развития, нам при- 
дстся избпрать. И не теряя времец. 

Автор особо подчеркивает базовую 
ндсю кипги: 

«О врождсином (генстнчсски 0бус- 
ловленпом) антагонизмс между русе- 
кимі (фиптно-тюркским эгносом) ин по- 
лякамн-бсларусамн (славянским этно- 
сом)» (с. 201). 


Первое близкае знакомство 
поляков с Россией -- Петр І 


Одім из «достойных» предстаните- 
лей свосга государства (кстати, до сей 
поры там почитаемым) на территории 
Беларуси п Польши выступиная москов- 
ский царь (е 1721 года - россиііский 
нмператор) Пстр Алскссевпцч Ромапов. 

З сго эпоху Московия стояла перед 
выбором между двумя исторнческімі 
мартрутами: пемецким (в стиле тогда 
разобіценной и смсшной Гермапиа) 
и польским. Согласно познции автора: 

еПравительствна кпязя Васнлия Го- 
лицына -- Софый Алексеевны виолине 
успешно поворачивало Московское го- 
сударство па путь реформ. Но без тсх 

ЖУТКаХ эксцосссов, каторымі ознамено- 

валось правленне царя Петра - само- 
дура. садиста и психопата. Главными 
его прсступленнями против нации ны- 
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нешние исторнки считают следуюцие: 
сокрашцение населения вследствие во- 
снных потерь. голодовок и бегства за 
границу на 2570; трата на восниые нуж- 
ды 75“ государственных средств; про- 
возглашенне царя главой православ- 
пой церкви: введенние в России воен- 
но-полицсйского режима» (с. 29). 


Ошутилин всё это на себе и жигели 
пашей Отчинзны: 

«Особеснно кровавый след русские 
оставпли в Полоцке, где в 1705 году 
царь Петр учининл рсзню высшего уні- 
атского духовенства ВКЛ. Древний Со- 
фиійский собор по сго приказу был раз- 
граблен, а затем при отступлении русс- 
ких взорван. Для отвода глаз было 
заявлено, что варыв пронзошел случаійі- 
но: дсскать. взорвался склад пороха, ус- 
троснный в храме...» (с. 37). 


Разделы Польша. Русификация 


Поляки отчаянно и весьма у мело со- 
протнвлялись русско-росснііской оккУ- 
пацни па протяжении всего периода 
азнатского господс гна, в книге принведе- 
но множество примеров этому. 

Так, в 1863- 1864 годах во время очс- 
редного восстания поляками, борюпій- 
мися за свободу, руководнло тайное 
правительство с неизвестным составом. 
Михапл Каткав. редактор газеты «Мос- 
ковскне ведомости». был выпужден 
признатгь: 

«Виртуозы заговоришшики могут по 
правде гордиться свопм делом: поль- 
ское восстание ведстся мастерски. На- 
дойбно сказать правду: ничего подойпо- 
го никогда не было па свете» (с. 291). 


Даже тот россиііский самодержец, 
который сегодня особо почитаем в Рос- 
сни как «Оснободнтелье, в отношении 
Польшн. оккупаронанной и заліутой 
кровью его армнями, вел себя как ти- 
пинчный татарский хан: инмиератору 
Александру ІІ после расправы и в голо- 


ву не пришло восстановить статус Ко- 
ролевства Польского хотя бы как авто- 
помного государства в составе Россий- 
ской империи (с. 312 -- 313). 

М далее: 

«В 1869 году Главная школа в Вар- 
шаве была заменена русским уннвер- 
ситетом. В средних школах Польши 
ввели преподавание всех предметов на 
русском языке, за нсключснием Закона 
Божьего. Польский язык стал необяза- 
тельным и преподавался пасредством 
русского языка, т0 есть как нностран- 
ный. С 1872 года полностью было за- 
прсіцено употребление польского язиы- 
ка в сгенах школ (в том числс. и в част- 
ных)» (с. 342 -- 343). 


Не уднзигельно поэтому, что пзпа- 
чально роман знаменитого француза 
Жюля Верна «20.000 лье под водой» за- 
мышлялся как повествованние о поль- 
ском изобретателе (кацитане Немо), 
скрываюіцимся в нодах Балтиііского 
моря на подводной лодке и топяішім 
русские военные корабли под Андресев- 
ским флагом. Но издатель -- из сообра- 
женнй выгодности сбыта тиража (в Рос- 
сни у Жюля Верна было много поклон- 
ников) - «развернуле сюжет прогнв 
британцев (от нменин покоренных инлу- 


сон) (с. 201). 


Польша между жерновами 


Поляки на протяжении ХІХ века 
глубоко осознали трагизм свосго ноло- 
ження между двумя импиернаянстичсс- 
кими хтіцниками -- Германней и Росси- 
ей. Так, Роман Дмовскіій. лидер поль- 
ских нацнональных демократов, в 1903 
году в книге «Мысли современного по- 
ляка» ішсал: 

«Между чрезнычайно сильцым не- 
мецким народом и народом русским 
нет места маленькому народу. мы 
должны стремиться к тому, чтобы стать 
народом большим, нежели мы являсм- 
ся в настояіцее время» (с. 357). 
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Именно этими -- возможицо, и не са- 
мыми благороднымя -- соабражениями 
абьяснястся многое в политнке поль- 
ского руководстна в ХХ веке. 

Но почему откровенные аннексиин 
герриторий суверенцых государств со 
стороны Советской России надо счи- 
тать райским благом, а робкне попытки 
Варшавы обсспечить большую заіци- 
ценность свонх рубсжей, пусть и ие са- 
мыми красивыми геополитическими 
н днпломатнческими комбннацнями, 
нужпо квалнфицировать как абсолют- 
ное зло? 

Польский лідср генерал Юзеф Пил- 
судскні в свое время (между двумя ми- 
ровыми войнами) отметил: 

«Мы сидим на двух стульях, но эго 
пе может продалжаться долго. Нам 
только нужно знать, с какого из них мы 
упадсм раныісь (с. 525). 


В 1939 году коммунистичсский 
СССР н пацистская Германня осушест- 
вили «чствертый раздел» Полынин. Ита- 
ги были самымі трагическимі, нбо по- 
ляки п беларусы всем средствамі со- 
протівлялнсь «красному террору»: 

«К 22 пюня 191 года в заналных 
областях БССР новым властям уда- 
лось об'ьедннить в колхозы менее 7“9 
ог обіцего числа крестьянских хо- 
зяйств» (с. 659). 


Не удивптельны поэтому факты 
следуюі:ццего рода: 

«В Барановичском повете к 17 ссн- 
тября 1939 года инмелось болсе 200 
усадьб. К лету 1941 года на свободе ос- 
гался только одни бывший помсіцнк, 
всех остальных рспресснровали и 
почти все они погниблі...» (с. 660). 


В целом же «советинзацня» Западной 
Беларусіі стала огромной чсловечсской 
трагедней: 

«За 20 месяцсв совстской нластн 
было арсстовано, дспортировано, со- 


слано на поселстис 2 мли. 418 тысяч 
человек. т.е. примерно 2096 населения 
Занадной Бсларусн и Западной Укран- 
ны. Примерно 400 тысяч среди них - 
дсти в возрасте до 14 лет [...] 82 Ў» от 
обіцсго чісла рспрессировапных были 
поляки» (с. 731 -- 732). 


Авторские выводы 


Как пиінет Л. Тарас, ію крайней мсре. 
один вывод нз данного обзора является 
бесспорным: 

«В течсиние весго рассмотрейнеого 
псрнода [за последние 250 лет] именно 
Россня являлась «атакуюшсіі» сторо- 
ной по отношснию к Польше - если 
огброснть все лицемерныес заявлення 
российских государственных дсятелсіі 
и «нацпонал-патріютова» на Этот счет... 
Вполне сстест венно, что поляки всегда 
отвечали на «давиловку» нснавистью 
и презрсинем к русским, [...] 

Нмнерскос мышленис современных 
рассийских ндсологов, политиков. дея- 
телей культуры. равно как и значнтгсль- 
пой части рядовых гражлан. не позво- 
ляст им прнзнать вину своего Отсчест- 
ва перед любым народом, когда-лібо 
порабошенным нх предкамі. праледа- 
мн пли дедамі. Это касастся не только 
Полы. но и всех бывітшх союзных 
республянк. автономий п других нацно- 
нальных образованиі: СССР. Совет- 
ский Союз уже заплатна собственной 
гибслью за такую познцню. Заплатит 
н Россия...» (с. 781). 

«Польша была единствеснцым госу- 
дарством в Европе после ХУ П века, 
упачтоженным полностью. и сдслалі 
это русскис вместе с немцамин. М опять- 
таки, именно Польша была сдииствен- 
ным государством в Европе. на которое 
папалі одновременно Термання и 
СССР. Наконец, только русские унич- 
гожалн поляков, боровшинхся против 
нацистов, на том основании, что они 
восвали не под красными знаменами!» 


(с. 783). 
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Н этот комилекс протпворечий и 
проблем не только не разрешен. но и 
становится принцнпнально неразрецш- 
мым при нынешней близорукой и сле- 
пой нолитике Кремля. 

Читать кннгу нелегко. Это напоми- 
нает операцию, пронзводимую чнтате- 
лем (неважно, русский он, поляк или 
белорус) на себе и без наркоза. Но нсто- 
рнческую правду когда-то необходимо 
узнать и принять. 

При всем этом «антарусскость» В 
книге обьсктивному читателю усмот- 
реть трудно: скорсё. автор чстко дает По- 
нять - «москали только и способны по- 


губить Отечество русско-российскинх 
людей». «Москалями» здесь выступакт 
пе нмеюццие национальности упорные 
приверженцы сохранення ин продолже- 
ния нмперского, экспанснонистского, 
агресснвного маршрута исторического 
развитня России. 

Нх, а пресловугтым «нацнопал-патри- 
отам» кажстся русофобией что угодно, 
кроме безудержного восхваления всего 
русского, включая псториню и полнтіику. 


Александр Грицанов, 
Кандидат фиялософских наук, 
обозрсватсль «Бслгазсты”. 


а 





БЕЛАРУСКИЙ ДИССИДЕНТ 


Во времена СССР самым известным 
беларуским диссндентом был Миханл 
Итпатьевнич Кукобака, рабочий из Боб- 
руйска. 

Оп родняся З декабря 1936 года. Его 
отец погіб во время войны. а мать умер- 
ла вскоре после окончания войны. Ми- 
ханл воспитываяся в дстском доме, за- 
кончна ремесленное училніце и был на- 
правлен на работу в Сибирь. Служил в 
армии в Забайкалье и на Дальнсм Вос- 
токе. После армейской службы работал 
на предприятиях и стройках в Узбекис- 
танс, Казахстапе, Укранне. 

В августе 1968 года сто вызвалі в 
Дарницкий воспкомат Кнева. Там 32- 
летний солдат запаса Кукобака заявнл: 

«Если отаравитге в Чсхословакиню, 
поверну автомат против вас: соучаст- 
ником преступления советского прави- 
гельства ие буду, выступлю на стороне 
чехословацкого народа». 


После этаго демарша ему пришлось 
срочно покинуть Кисв. Он усхал в го- 
род Александров Владимирской облас- 
ти, устройлся электриком на местный 
радпозавод. 

Позже, уже в 1990 году, Кукобака так 
ответил на вопрос о том, с чего начнна- 
лось его ннакомысліе: 

«У меня обычная биографня обыч- 
ного, простого человека... Мон взгаяды 
формпровались инсключитсльно на ос- 
нове личного опыта. Я пс слушал за- 
граничных ралионсіюдач, іе читал сам- 
нэдатовской литературы. дажс не знал, 
что такая вообіце сушсствуст. Патому 
мое гражданскос становасние нраісхо- 
днло довольно медленно... Я только 
“ По статыс Олега Дерновяча в КНЯІс 

«Дзмакратычная апазыцыя Ісларуси 1956 1991. 
Персанажы і кантэкст”, Мінск. 1999. 


где-то около 30 лет начал ссрьсзно раз- 
мыпілять о революции н се рсзульта- 
тах. о том, во имя какого будушсго 
страна стобрала миллноны чсловсчесс- 
кнх жнапей...» 


14 апреля 1970 года Кукобаку арес- 
говали сотрудники КГБ. Во время обы- 
ска у него пашли паписаннос нм «От- 
крытое шисьмо англітіскому пнсателю 
Айвору Монтсгю». В нем он зашніцал 
Анатолия Кузпецова, автора повести 
«Бабнй яр». Эта статья явилась отвстом 
па кленетническую публикацию пю- 
дажпого апгланйского литератора в газе- 
те «Комсомольская правда»". 

Так началась долгая тюремно-лагер- 
ная одиссея Кукобакн. За отказ помочь 
КГБ в компрометации западнегерман- 
ского днпломата Мюлялера руководство 
КГБ «попроснло» Институт судебной 
психниатрии нмени профессора В.П. 
Сербского обьявигь Кукобаку шизо- 
фреником, что и было сдслапо?”. 

А 4 ноября 1970 года Судсбная кол- 
легня по уголовлым делам Владимнр- 
ского областного суда постановила, что 
дсйстния Кукобаки «представляюг осо- 
бую гражданскую опасность» и папра- 
вила сго на принудительное психнатри- 


"А. Кузнецов (1929- 1979) - сонегский писа- 
чель, лаурсат премин ЦК комсомола, в 1969 году 
сбежал на Запад (в Апглапю), Этот побсі злучала 
шнрыкжую ласку н вызвала весьма бо; ісзнснную ре 
акцию советских пластсй. По нх приказу сіжлства 
массовой инфюрмацын развернулн камнаннію Дк 
креднтация «нисазедя-аредагеля». Документаль- 
ная понссуь «Бабий яр» была опублікована в 
СССР пезадолго до побсга. В ней отасынастся мас- 
совое упинчтожснис нацнстами жизелей Кисна, пре- 
нмуіестненно снреев. - Прым. ред. 

““ Людей, выступавшнх против властсіі. в 
СССР н б0- 60)-е годы сфрицнально обьяваялі «осо- 
бо опасмыми больными. страдаюцам бредом но- 
литического содсржанія»е, -- Прим. ёд. 
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ческос «лечение». В постановлении су- 
да прнводились такие прнмеры пре- 
ступой деятельности: 

«На вечериинке под Новый год в 
женском обцежитии.. восхвалял 
жнань народа за граннпей и клсветал 
на положение рабочёга класса в 
СССР»: «В феврале 1970 года во время 
уборки территории раднозавода... 
враждебно отазвался о лозунге «жить п 
работать по-ленински»... 


Кукобаку поместили в специальную 
психолечебницу в городе Сычевка (в 
Смоленской области). а череа З года пе- 
ревели во Владимирскую пснхолечеб- 
ніш. 

Его освободили только в 1976 году. 
Нашелся честный врач-нсихипатр, по 
фамилин Валашанович. который при- 
знал Кукобаку здоровым. 

Некоторое время Миханл Игнатьс- 
вич жил в Москве, по потом вернулся В 
Бобруйск. Там он в мартс 1978 года на- 
писал свой знаменнтый очерк «Укра- 
деннае Отечество», посвяіценный но- 
вой для него теме руспфикаціи Бела- 
руси: 

«...Когда спускалея по жслезнодо- 
рожпому персезду... увидел надінісь: 
«Бересгись поезда!» и сразу вспомнил, 
что тут 25 лет назад было написано 
«Сцеражыся цягніка!», и только внизу 
русскині перевод. Теперь беларуская 
надпись нсчезяа. ІІ странно. меня это 
пнеприятно затронуло. Неожиданно я 
асознал себя беларусом». 


Кукабака продиктовал на магнигную 
ленту 1сксг этого очерка. а также текст 
стать «Зацшта прав человека и разряд- 
ка - нераздельны». Спустя какос-то 
врсмя ленту удалось переправить за гра- 
пицу. Очерк «Украдснноес Отечество» 
зачитала радностанция «Пемецкая вол- 
на» Эн ІОнюля 1978 года. его опублико- 
валі различные эмигрантские нздання 
(нанример. журнал «Время и Мы»). Со- 


ветские власти за этог очерк обвиннилн 
Кукобаку в искаженни «ленинской на- 
цнональнай политики». Ешце один 
очерк - «Встреча с дстством» -- был по 
свосму содержанню антимилитарист- 
ским. За него автора обвинили в клеве- 
ге на сонетскую армию. 

В статье «Зашита прав челонека ни 
разрядка -- пераздельны» Кукобака до- 
казывал, что проблема прав человека не 
являстся «чисто внутренним делом» то- 
го либо нного правигельства, она по 
своей суги пнтгернацнональна. Текст 
этай статьи в ноябре 1978 года зачитала 
радностанция «Свобода». 

Кукабака распространял также «От- 
крытое письмо мниистру здраноохране- 
ния СССР», в котором выступал про- 
тнв нспользования советской ппхнат- 
риий в качестне орудня политических 
репрессніі. 

Наконец. он распространял текст 
Декларации прав человека и граждани- 
па. Несмотря на то, что Учредительное 
собранне Францини приняло се еце в ав- 
густе 1789 года, на русском языке все 
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17 статей никогда не публнковалинсь - 
только атрывки іпли перссказ. В СССР 
распространенине текста Декларации 
считалось политическим прсступленн- 
см. Еше бы! Разве могли одобрить боль- 
шевики, например. ее 2-ю статью: 
«Целью всякого политического со- 
ЮЗа является С охраненне сстественных 
н неотьсмлемых пран человека. Права 
эти суть: свобода. собственность, безо- 
паспость и сопротивленне угнетенню». 


По распоряженню партнйного руко- 
водства БССР Кукобаку дважды (осе- 
нью 1976 н летом 1977 гг.) принудн- 
тельно помсіцали в Могалевскую 1пси- 
хнатрическую больницу с дпагнозом 
«шизофрення и паранондальный синд- 
ром», Рабочая комиссия диссидептской 
организации -- Союза ннакомысля- 
ших - квалнфицнровала этот факт как 
«ттнчный пример нспользовання псі- 
хнатрин в рспресснвных политических 
целях» п обратилась с письмамн-проте- 
стами в Министерство здраводохранення 
СССР а также прямо в боль. 

В апрсле 1977 Кукобака подал заяв- 
ление па выезд из СССР. «Изучинв во- 
прос», компсетентные советские органы 
отвстили в своем обычном стиле: В ОК- 
тядре 1978 года Кукобаку арестовали, а 
20-21 пюня 1979 года в Бобруйске со- 
стоялся суд над ним. На суде Минханл 
Игнатьевич заявил. что коммунизм со- 
ветского образца, это система полного 
подавленпя прав и свобод личности, и 
что Советскиіі Союз представляет со- 
бой гигантский концентрацнонный ла- 
герь. Он также заявнл, что отказывается 
от советского гражданства и требует вы- 
нустить ёго из СССР, 

Как бы не так! Бунтовіцика осудинлй 
на трн года заключення в лагерс обшего 
іежима по статье 186-1 У К БССР ипот- 
правили в Нсвополоцкний лагерь. ена 
химию». 

В заключсини Кукобака заннмал ак- 
тинную гражданскую позицню -- запи- 


шал права заключенных, пнсал жалобы 
в прокуратуру на беззаконне, которое 
там творилось. устранвал демонстра- 
тивные голодовки протеста. Реакциня ка- 
рательных органов была соответсгвую- 
цей. В 1982 опять же по статье 186- 1 
УК БССР (соответствует статье 190-1 
УК РСФСР) его. не выпуская на свобо- 
ду. приговорили еце к трем годам за- 
ключения. 

7 марта 1985 года Кукобака получил 
очередной обвинительный приговор. 
Формальне заседанне Витебского обла- 
стного суда считалось «открытым», од- 
нако пройнсходинло оно в слу жебном по- 
мецсниий оршанского «учреждения 
У Ж-15/6» (в лагере). доступ куда пме- 
ян только представители администра- 
ции лагеря. 

Суд «за систематинческое распро- 
странение заведомо лживых вымыслов. 
позоряцих сонетскиі государственный 
и обіцественный строй... признал его ви- 
новным в антісовегской пропаганде и 
амітации и па основании статы б? часть 
І УК БССР» пршоворіл к б годам ли- 
шения свободы. с последуюцей ссыл- 
кой па 4 года. сотбываннем паказання в 
нсправительно-трудовом лагере уси- 
дснпого режнма. Болсе того, на этот раз 
лагерное начальство пыталось террори- 
зировать пенсправимого смутыяна с по- 
моіцью заключенных-у ГоЛОВННКОВ. 

Миногое для ниформировання меж- 
дународной обшественностіі о судьбе 
Кукобаки сделал академик Андрей 
Дмитриевич Сахаров, московские дис- 
сиденты Внктор Некинпелов, Мария Пе- 
тренко и Григорий Подьяпольский. 

На Западе была организована обіце- 
ственная кампания в заіциту Кукобаки, 
соответствуюцине публнкации появи- 
лись в газете «Нью-Йорк Таймс», ни- 
формацию о нем распространяло радно 
«Свобода». Беларуская диаспора в 
США создала «Комитет узиников савсс- 
ти в Беларусн», который прювел много 
меропрнятий в зашиту Кукобакн. Его 


мо 


возглавил Янка Запрудник, редактор га- 
зеты «Беларус», выступавіший под псев- 
донимом Павел Янковский. 

Активно выступали в зашиту Куко- 
баки представители беларуской днаспо- 
ры н вдругах странах - в Великобрита- 
ніш, Австралии, Кападе,. Новой Зелан- 
дии. 

Амернканский конгрессмен Билл 
Грн включия нсгорню Кукобаки в спе- 
пиальную записку, адресованную Кон- 
грессу СПА. В зашцинту узника активно 
выстуцал сепатор Роберт Доул. Соот- 
ветствуюіцие акции проводили профсо- 
юзы Англии и Данніі. 

И только в самой Беларуси никто не 
выступил в зашциту «есноего диссиден- 
та» -- проянвилась сиецифика страны, 
где массово нвосторжествовала «памяр- 
коўнасць» как Дюрма приспособлення к 
правяшему режиму. Молчать и терпеть 
три встрече с любой несправедливос- 
тью, любым беззаконнем - только бы 
не тронули лично тебя и твою семью! 

Так прошло более 10 лег. И только 
б декабря 1988 года, накануне визита 
Миханла Горбачева в СІЦА, Кукобаку 
выпустинлн на свободу нз печально пзве- 
стного Пермского лагеря. Газета «Нью- 
Йорк Таймс» по этому случаю поместги- 
ла заметку под пазваннем «Подарок 
Горбачсва Америке». 

Но н асвабожденне Кукобаки было 
не менее характерным чем его арсст. Он 
остался в лагере последним из осужден- 
ных по статье «антисоветская агитацня 
и пропаганда». Следователь КГБ и ла- 
герное начальстно гребовали от него по- 
дать прашенне о помнлованин, Но Ми- 
ханл Мгнатьевич отказывался, считая, 
что эго станет фактом признання им 
своей несушествуюцей вины, он требо- 
вал реабнлитацня. 

В птоге его помнловали согласно 
указу Презнднума Верховного Совета 
СССР от 30 ноября 1985 года. А в 1989 
независнмая психнатричсская экспер- 
тиза в Москве засвидетельствовала пси- 


хическос здоровье несгнбасмого діпсси- 
дента. 

Таким образом, Кукобака был осуж- 
ден по поянтическим мотивам 4 раза 
провел втюрьмах. лагерях и пснхушках 
около 17 лет (1970- 76. 1976-77, 1978- 
38 гт.). 





Михаил Кукобака - 
диссидент по призванию 


После оснобождення оп пеоднократ- 
но требовал своей юриднческой рсаби- 
литациин. Но лиць пасле обрашения к 
тогдашнему первому заместителю пред- 
седателя Верховного Сонста БССР Ста- 
ниславу Шушкевичу в августе 1990 го- 
да, Презнднум Верховного суда БССР 
10 дскабря 1990 года отменинл решение 
Судсбной коллегии по уголовным де- 
лам Мопілевского областного суда ОТ 
21.06.1979 года и постановление Судеб- 
ной коллегии по уголовным делам Вер- 
ховного суда БССР от 24.07.1979 года. 
Дело было прекраіцено «согласно моти- 
вам отсутствня... состава преступле- 
ния». 

А к тому моменту указом Президину- 
ма Верховнога Совета БССР от 
21.04.1989 года была отменена и статья 
186 У К БССР. 

С 1959 года Кукобака жннет в Моск- 
ве, участвует в работе Московской 
Хельсиниской Грутцы, В августе 1991 он 
был в рядах заіцитннков законпой рос- 
сийской властн, пришел к Кремлю с на- 
пнональным беларуским бело-красно- 
белым флагом. Ныне этот флаг нахо- 
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дится в Беларуском музсе имени Сран- 
циска Скорнны в Лондоне. 

Ку кобаку можно назвать представи- 
телем «классического» движсния ина- 
комысляіцих, которое не получило до- 
статочного распространення в БССР. 
Здесь были представлены нные формы 
оппознцни тоталитарному режнму, пре- 
нму!цественно на национальной, а не 
соцнальной почве. Но сам Кукобака н 
свосй пранозацнтной и публицистичсс- 
кой дсятельности уделял немалое вни- 
манне Беларуси и се проблемам. 


Пазвания некоторых статей 
М.Н. Кукобаки 
(все имеются в Интернете) 
Аннексня Беларусн. кому выгодно?; 
Безнагий -- против Дзюдлонста!: 
Чнстая победа Басасва: 
Беженцы от Министерства Обороны; 
Блеск и нніцета новодворскіх; 
Вялотекушинй аффект, плн двойные 
стандарты: 


Государственные бандформирова- 
ния; 

Гитлер, Сталин, Путин -- в чём раз- 
линчие?; 

9 мая -- День победы русского фа- 
шнзма; 

За что убил Политковскую бывішнй 
шштпон. палковннк ФСБ Путин”; 

Какние тайны храннт институт им. 
Сербского?; 

«КГЬ -- соцнальная чума», сниде- 
тельства жертв советского гестано; 

«Международный терроринзм» как 
миф для подавлення свободы слова ИП 
утверждення режинма личной власти: 

О холуйстве москонской прессы: 

Поджигателям машии -- памятник: 

Сменим автоматы на авторучки!; 

Управлясмая «свобода» в Россні!. 

Краткие заметки о Дие політзаклю- 
ченного в Маскве; 

Умер великий самодур и властолю- 
бец: 

Чсченское казино: ставка - смерть. 
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